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Proc.2 n.? 215/18.5YHLSB.L.1

Os Belenenses — Sociedade Desportiva de Futebol, SAD veio interpor recurso da
decisdo proferida no procedimento cautelar que, conira si e, a0 abrigo do disposto no artigo
338-1° do Codigo da Propriedade Industrial (CPI), foi requerido por Clube de Futebol Os
Belenenses.

No requerimento inicial, o requerente pede que:

i) Se ordene que a Requerida cesse de imediato, sob toda e qualquer forma de
utilizagio das marcas ¢ dos simbolos, incluindo o lema e o hino do Requerente;

ii) Se ordene que a Requerida se abstenha, de imediato, de imitar as marcas da
Requerente, cessando, sob toda e qualquer forma, o uso dos simbolos, marcas ou de quaisquer
outros elementos que, pela sua semelhanca, sejam susceptiveis de criar confusdo aos
consutnidores;

iii) Se ordene a imediata remogfo dos sinais referidos em i) e ii) acima, a expensas da
Requerida, em quaisquer suportes, incluindo dentro ou fora de estabelecimento comercial, et
toldos, tabuletas, letreiros, montras, viaturas, em (uaisquer artigos, sacos, vestudrio,
embalagens, rétulos, em qualquer tipo de documentos, brochuras na Internet, redes sociais,
em publicidade de qualquer tipo ou por quaisquet meios de divulgagéo;

iv) Se ordene que a Requerida se abstenha de usar e/ou solicitar o registo para
qualquer um dos sinais referidos em i) e ii) acima,

v) Seja fixada uma sangio pecunidria compulséria de valor ndo inferior a €4,500,00, a
ser paga pela Requerida, por cada dia de atraso no cumprimento da intimagio que lhe vier a

ser feita nos termos acima referidos.

Para o efeito, o requerente alega:

- E uma associagio desportiva, recreativa e cultural fundada em 23.09.1919, sendo que
4 sua actividade nunca esteve restrita ao futebol, abrangendo diversas modalidades
desportivas nos seus diversos ¢scaldes etérios;

- No que respeita ao futebol sénior, exerceu directamente essa actividade até

18.11.1999, data em que constituiu a requerida e de quem foi sbcio maioritdrio até
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12.12.2012;

- Na época 2018/2019, retomou a participagéio directa nos campeonatos de futebol
sénior, inscrevendo-se na 1* Divisdo distrital da Associagio de Futebol de Lisboa;

- B titular da marca n® 324751, pedida a 01.07.1997, destinada a assinalar os produtos
nas classes 14, 16, 18, 24,25 ¢ 28;

- E também titular da marca n° 604626, pedida em 06.07.2018 e destinada a assinalar
produtos e servigos das classes 35 e 4.1;

- As referidas marcas s#io o seus simbolos ha quase 100 anos;

- A requerida é uma sociedade comercial, que tem por objecto a participagfio nas
competicBes profissionais de futebol, a promogdo e organizagio de espectdculos desportivos e
o fomento ou desenvolvimento de actividades relacionadas com a prética desportiva
profissionalizada da modalidade de futebol;

- A requerida foi constituida em 1999 sob o tipo de sociedade anénima, revestindo a
natureza de sociedade desportiva e, na data da sua constituiglio, o requerente era o seu tinico
sdeio, sendo que o capital social daquela foi realizado em patie com diuheiro ¢ na outra parte
em espéoie, mediante transferdncia de um conjunto de activos e passivos, sendo que nem o
nome, nem a marca, nem os stmbolos foram transferidos para a requerida;

- Em fins de 2012 a requerida estava numa situaghio dificil, dal que a Codecity Lda,,
detida por Rui Pedro Soares, tenha adquirido uma participagsio maioritdria da SAD.

- Como acto preparatério & referida aquisigfio, a Codecity exigiu uma formalizagéio das
relagBes entre requerente e requetida e, a 05.12.2012, assinaram um designado “Protocolo de
Reparti¢iio de Direitos ¢ Obrigagdes”;

- A partir de 12.12.2012 o requerente passou a deter apenas 10% do capital da
requerida,

- Entre a matéria regulada pelo Protocolo estava o uso da marca e simbolos do
requerente, que a requerida teria de usar no exercicio da sua actividade, nfio Ihe agsistindo, no
entanto, qualquer direito de registar, directa ou indirectamente, a marca, 0 nome, as cores, os
simbolos do CFB;

- A requerida deixou de poder usar a marca e simbolos da requerente a partir de
30.06.2018, altura em que produziu efeitos a demincia do Protocolo por si, requerente,

promovida;
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- Entre a data de dentincia do Protocolo — 05.02.2018 e a data da produgéo dos seus
efeitos — 30.06.2018, as partes nfo chegaram a qualquer acordo de molde a manter ou alterar
o protocolo;

. Interpelou vérias vezes a requerida por carta, mas esta ndo lhe respondew;

- Na carta que enviou 4 requerida a 14.06.2018 disse manter interesse na celebragfio de
novo Protocolo, mas caso a requerida nisso nfio tivesse interesse, cessaria o direito de
utilizagio do Estadio do Restelo e o diteito de utilizar os simbolos ¢ sinais distintivos e
marcas do Clube de Futebol “Os Belenenses”, incluindo a sua denominago social;

- A requerida nfio respondeu A carta e, em 28.06.2018, fez um comunicado ao piblico
em geral apresentando a sua vers8o dos factos;

- A partir de 30 de Junho de 2018 a requerida deixou de utilizar todas as instalagBes
desportivas e restantes espagos do Complexo Desportivo do Estadio do Restelo e entregou
voluntariamente as chaves das instalagdes desportivas, reconhecendo, pois, a eficdcia da
dentineia do Protocolo;

- N#o obstante a dentncia do protocolo, a requerida continuou a usar as marcas,
imagem, simbolos ¢ cores do requerente;

- A 28.07.2018 os sbcios do requerente, reunidos em Assembleia Geral, aprovaram a
tomada de medidas destinadas a fazer cessar a utilizagfio pela requerida, dos simbolos, sinais
distintivos e marca Belenenses;

- A requerida mantém no seu site, facebook, twitter, os sinais e simbolos do
requerente,;

- Vende no seu site camisolas e equipamentos com imagem e marca do Clube de
Futebol “Os Belenenses™;

- Anuncia as novas contratages de jogadores e treinadores utilizando os sinais do
requerente, inscrevendo-se também em competigdes novas anunciando-se como CF “Os
Belenenses™;

- A requerida fez vérios antincios relativos a campeonatos ganhos, mas todos antes
sequer da sua constitui¢do, utilizando o lema “Com a Certeza de Vencer”,

- Enquanto o Protocolo esteve em vigor a requerida usava simbolos e imagens ndo
totalmente coincidentes com os da requerente, procurando vincar a sua personalidade propria

mas, apbs a cessagdo do Protocolo, apropria-se ¢ usa, sem estilizagBes ou alteragbes os
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simbolos, marcas e imagem do requerente, incluindo o seu hino;

- Tudo isto acatreta um inevitdvel risco de confusfio e associacfo entre requerente e
requerida, correspondendo a sua actuagio a uma violagio grave dos direitos de propriedade
industrial do requerente.

Conclui pela procedénceia do procedimento cautelar.

L2 33

A Requerida deduziu opesi¢io, comegando por invocar a excepgfo do caso julgado,
questdo que ficou decidida na sentenga recorrida.

A requerida invocou ainda:

- Foi constituida através da figura da personalizag8o juridica de uma equipa — a equipa
de futebol profissional do Belenenses, modalidade de constituigio que implica que o clube
fundador co-exista com a sociedade desportiva por si constituida;

- Naquela modalidade de constituighio de sociedade desportiva ¢ essencial que a equipa
seja identificavel, isto ¢, que a unidade que o clube destacou do seu patriménio como sendo a
sua equipa, seja reconhecivel na esfera da sociedade desportiva como aquela mesma equipa;

- Com a fransmissio da equipa de futebol para a requerida, o requerente outorgou 0s
direitos sobre as marcas, nome, insignia e logétipo, pelo que os sinais podem ser usados por
ambas;

- A Cruz de Cristo é um elemento relativamente comum, mesmo no contexto do
futebol, tendo a Cruz de Cristo da requerente parecengas com o elemento figurativo do
emblema da Federacfio Portuguesa de Futebol;

- B duvidoso que a Cruz da Ordem de Cristo tal como tem sido utilizada por si goze de
capacidade distintiva necesséria para ser registada como marca;

- O protocolo destinava-se a vigorar enquanto o requerente se mantivesse como
accionista da SAD;

- Conclui pela improcedéncia do procedimento cautelar, ou caso assim se ndo entenda,
que seja determinada a prestagfio de caugdo no valor de €30.000.00 que corresponde ao valor
indicado pela Requerente, em substituigio de outras medidas.

dpok
O requerente pronunciou-se sobre alguns pontos alegados da oposigfo e juntou um

parecer juridico sobre a questfio em litigio.
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Realizou-se 2 andiéncia final, tendo a 1.2 instancia julgado indiciariamente provados,
os seguintes factos:

a) O Requerente é uma associagdo desportiva, recreativa e cultwal fundada em
23/09/1919, na freguesia de Santa Maria de Belém e com sede no Estadio do Restelo.

b) O Requerente tem por objecto social “o desenvolvimento ¢ a pratica da Educagfo
Pisica, a promogio ¢ fomento de todos os desportos em geral e do futebol em especial, bem
como outras actividades de cultura e recreio”,

¢) O Requerente rege-se pelos seus Estatutos aprovados em Assembleia Geral
Extraordinatia de 02/04/2009,

d) A actividade do Requerente nunca foi restrita ao futebol, tendo sempre abarcado
outras modalidades desportivas, em diversos escalSes etérios.

¢) O Requerente teve sob a sua égide o futebol sénior ate 1999, data em que constituiu
a Requerida e de quem foi sécio maioritdrio até 12/12/2012.

f) Do art. 10° dos Estatutos do Requerente, referente aos sfmbolos, consta: «Todos os
simbolos do CFB e os equipamentos dos atletas tém como elemento predominantes a cor azul
e a Cruz de Cristo:

a) O EMBLEMA tem o formato de um escudo, com fundo branco, duas faixas azuis
em diagonal e a Cruz de Cristo, a vermelho, sobreposta, com as letras CFB;

b) A BANDEIRA é branca com duas faixas azuis em diagonal, a Cruz de Cristo a
vermelho e a0 centro e as letras em preto;

¢) O ESTANDARTE ¢ todo em pano de seda azul, com o emblema ao centro e as
letras em amarelo/ouro;

d) Os GALHARDETES sfio em azul, com a Cruz de Cristo a vermelho e as letras em
branco;

e) Os GUIOES das Secges sdo em azul, com a Cruz de Cristo a vermelho e 0 home
da Seccio em letras brancasy.

f) Do art. 11° dos Bstatirtos, relativo ao equipamento, consta: «Os atletas equiparfio
preferencialmente com camisola azul, calgdo branco e meias azuis e usarfo na camisola a
Cruz de Cristo a vermelho ou o embleman.

g) O hino do Requerente faz alusfo & Cruz de Cristo.
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h) O Requerente ¢ titular da marca n® 324751 (...) tendo a mesma sido pedida em
01/07/1997 e concedida em 03/02/1998, para assinalar os prodﬁtos/servig:os nas classes 14,
16, 18, 24, 25 e 28 da Classificagfio Internacional de Nice: 14 bijutarias, placas (medalhas),
medalhas, medalhes, porta-chaves, insignias (emblemas) ------ reivindica cores. 16 artigos de
papelaria e de escritério, cartas de jogar, publicagBes incluindo livros e revistas. 18 maletas,
chapéus de chuva, chapéus de sol ¢ bengalas. 24 tecidos e produtos téxteis nfio incluidos
noutras classes, bandeiras, galhardetes, flamulas, cobertores de cama e de mesa. 25 vestudrio
e chapelaria, cachectis, bonés e cintos. 28 jogos, brinquedos, artigos de ginastica e de
desporto (néo incluindo noutras classes).

i) O Requerente requereu, em 06/07/2018, o registo da marca n°® 604626 para assinalar
08 seguintes produtos na Classificagio Internacional de Nice: 35 - publicidade; gesifio de
negdceios comerciais; administragfo comercial; disponibilizago de um espago de mercado on-
line para compradores e vendedores de produtos e servigos; gestdo empresatrial de
desportistas; servigos de relocalizagfio para empresas; servigos de fornecimento para terceiros
[compra de produtos e servigos para oufras empresas]; servigos de venda a retatho em lojas ou
por grosso, bem como através de redes informaticas mundiais de produtos de perfumaria,
sabdes, Oleos essenciais, cosméticos nfio medicinais, logles capilares nfo medicinais,
dentffricos nfo medicinais, geles, logbes, desodorizantes, fraldas para bebés; servicos de
venda a retalho em lojas ou por grosso, bem como através de redes informéticas mundiais de
aparelhos para o registo, transmisséio ou reprodugdo de som e imagem, software ¢ programas
de jogos informaticos para que os utilizadores possam jogar jogos com telemoveis, programas
de jogos informaticos [software]; servigos de venda a retalho em lojas ou por grosso, bem
como através de redes informdticas mundiais de software de jogos de computador, software
informético para a integragfio de aplicages e bases de dados, estojos para teleméveis, bolsas
para computadores portateis, oculos de sol, deulos de protegiio para desporto, auscultadores,
discos compactos [dudio e video], discos 6ticos compactos, capas para tablets eletrdnicos,
fmanes, molduras digitais, protetores de cabega para desporto; servigos de venda a retalho em
lojas ou por grosso, bem como através de redes informaticas mundiais de suportes magnéticos
de dados, lupas [artigos de Otica)], ratos [periféricos], tapetes de rato, artigos de Otica,
capacetes de protecfio, capacetes de protecfio para desporto, vestuario, calgado, artigos de

chapelaria, protetores para calgado, artigos de relojoaria e instrumentos cronométricos,




relogios, despertadores, pulseiras, argolas para chaves, livros, esferogréaficas; servigos de
venda a retalho em 1ojas ou por grosso, bem como através; deredes informéticas mundiais de
calendérios, cartazes, adesivos, decalcomanias, papel, cartiio, produtos de impressio, artigos
para encadernagfo, fotografias, artigos de papelaria, artigos de escritério, materiais de
desenho, pincéis, material de instrugio, material didatico, folhas, sacos em matérias plasticas
para embalar ¢ empacotar, artigos de bagagem, mochilas, bas, sacos de viagem; servigos de
venda a retalho em lojas ou por grosso, bem como através de redes informaticas mundiais de
malas de transporte, chapéus-de-chuva, chapéus-de-sol, porta-cartSes, porta-notas, utensilios e
recipientes para uso doméstico e culindrio, pentes, esponjas, escovas, vidraria, porcelana e
faianga, molduras para fotografias, chévenas, cantis, copos, abre-latas, almofadas, porta-
garrafas, bases para copos, mealheiros, roupa da casa, toalhas; servigos de venda a retalho em
lojas ou por grosso, bem como através de redes informdticas mundiais de bandeiras,
galhardetes, roupBes, jogos e brinquedos, artigos de gindstica e desporto, cartas de jogar,
caneleiras, bonecos de pelicia, Oleos e gorduras comestiveis, batatas fritas, pastelaria e
confeitaria, bolachas, caramelos, bebidas 4 base de frutos e sumos de frutos, cervejas, vinho e
outras bebidas alcodlicas, artigos para fumadores; organizagio e gestiio de programas de
fidelizagdo de clientes; servigos de fidelizag8o de clientes para fins comerciais, promocionais
e/ou publicitirios; administragéo de programas de prémios de incentivo para promover a
venda de produtos e servigos de terceiros, 41 - educaglio; formacgHo; servigos de
entretenimento, servigos de cenfros recreativos, de entretenimento, de férias e culturais com
fins educativos; actividades desportivas e culfurais e servicos; organizagfio, planeamento e
realizacfio de eventos, competigBes, torneios e atividades desportivas; publicagfo de textos,
com excegio dos textos publicitirios; produgfio de programas de radio e de televisfio;
fornecimento de instalagSes de museus para apresentagdes e exposi¢bes; servigos de um clube
desportivo; servigos de organizagiio, planeamento ¢ realizagfio de congressos, conferéncias,
jornadas ou semindrios; servigos de reserva de bilhetes para eventos desportivos; agéncias de
reserva de bilhetes para eventos desportivos; servigos de informagfio sobre bilhetes
relacionados com eventos desportivos; servigos de agéncias de venda de bilhetes para eventos
desportivos; reserva de locais para eventos desportivos e reserva de bilhetes de ingresso para
eventos desportivos; organizagdio de reservas de bilhetes para eventos desportivos; servigos de

agéncias de venda de bilhetes em linha para eventos desportivos; fornecimento de servigos de
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bilhetes pré-comprados para eventos de entretenimento, desportivos e culturais; informagéo
sobre educagfio; informacfio sobre entretenimento; servigos de jogo prestados on-tine a partir
de uma rede de computadores; informacio sobre atividades recreativas; organizaclio de
competicGes [educagiio ou divertimento]; aluguer de campos desportivos; aluguer de estddios;
aluguer de tribunas de honra; realizagdio de eventos educativos e recreativos; realizagfio de
eventos ao vivo; organizacio de divertimento para ceriménias de casamento; entretenimento
sob a forma de jogos de futebol; organizagiio de jogos de futebol; fornecimento de instalagbes
desportivas; servigos para a organizaghio de eventos de futebol; organizagfo de exposigBes
com fins culturais, recreativos ou educativos.

;) Estas marcas sdo usadas pelo Requerente desde a data da sua constituicfo,

k) A Requetida é uma sociedade comercial, do tipo andnima, de natureza desportiva,
constituida em 18.,11.1999, que tem por objecto social a participagiio nas competigBes
profissionais de futebol, promogio ¢ organizagfio de especticulos desportivos ¢ o fomento e
desenvolvimento de actividades relacionadas com a pratica desportiva profissional na
modalidade de futebol.

[} Na data da sua constituigio o Requerente era accionista da Requerida ¢ o capital
social foi realizado numa parte com dinheiro ¢ noutra em espécie, mediante a transferéncia de
um conjunto de activos e passivos avaliados no relatorio do Revisor Oficial de Contas, sendo
0 activo constitufdo pela equipa profissional de futebol e por dividas de terceiros.

m) Em 12,12.2012 foi celebrado o contrato de compra e venda de ac¢les, tendo a
Codecity Sports Management, Lda., tepresentada por Rui Pedro Soares, adquirido a maiotia
das acgBes do Requerente ¢ da Beleminvest SGPS, SA, tondo o Requerente ficado com 10%
das acgBes.

n) Em 05.12.2012 foi celebrado, entre Requerente e Requerida, um protocolo de
repartico de Direitos ¢ ObrigagSes, através do qual se visou regular os termos em que a
actividade da Requerida ficaria associada & actividade do Requerente.

0) Da clausula 8° desse profocolo, resulta que a SAD pode ter um sitio na Internet
distinto do CFB.

p) Da cldusula 9* consta:

«1. A SAD partilha os valores e a histéria do CFB.

2. No exercicio da sua actividade, a SAD devera obrigatoriamente utilizar os sfmbolos
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e 0 emblema do CFB, registados ou nfio. S6 podera haver alteragfio dos sfmbolos pot acordo
entre ambas as pattes. |

3. A SAD, nos termos do Protocolo, pode utilizar a marca «Belenenses» e os simbolos
do CFB em merchandising, incluindo em produtos néo relacionados com o desporto, devendo
pagar a0 CFB 3% do valor da receita bruta. (...).

4. As Partes reconhecem e acordam que a marca “Clube de futebol Os Belenenses”,
matca hacional n° 324751 é uma marca registada do CFB e assim devendo permanecer, néo
assistindo & SAD qualquer direito sobre essas marcas para além dos previstos no Protocolo. O
estipulado na presente cldusula e no Protocolo n#o confere & SAD qualquer direito de registar
em seu nome, directa ou indirectamente, a marca, nome, as cores, ou simbolos do CFB ou
quaisquer outros direitos de propriedade industrial. (...)».

q) Da cléusula 12* consta:

«1. O protocolo entra e vigor, retroactivamente, em 1 de Julho de 2012, sem prejuizo
do disposto da clausula décima.

2. Com a entrada em vigor do Protocolo, sfio automaticamente revogados todos os
acordos, contrates, protocolos existentes entre 0 CFB ¢ a SAD que se encontrem em vigor
nessa data, com ressalva do protocolo relativo & formagéo de futebol.

3, Bste Protocolo cessard automaticamente caso o CFB deixe, por qualquer razfo, de
ser accionista da SAD»,

1) Da clausula 2° consta:

«1. A SAD tem o direito de utilizar as instalagdes desportivas e restantes espagos do
Complexo Desportivo do Estadio do Restelo, propriedade do CFB, nomeadamente o Estadio,
as bancadas, os balnedrios, o ginasio identificado no Anexo I, as salas de servigos médicos e
respectivos equipamentos (...).

2. A SAD terd de ter a sua sede social e os seus servigos a funcionar no Estddio do
Restelo, usando sem qualquer custo as instalagBes exclusivamente afectas ao Departamento
de Futebol Profissional descritas no Anexo [{...)».

s) A 05.02.2018 o Requerente, apds a aprovagio da maioria dos séeios em Assembleia
Geral Extraordinaria, denunciou o protocolo celebrado com a Requerida, com efeitos a partir
de 30.06.2018, caso ndo se chegasse a acordo sobre os termos de um novo Protocolo.

t)} A Requerida por carta de 07,03.2018 responde ao Requerente, dizendo, entre outras,
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1) O Requetente responde & Requerida por carta de 23.03.2018.

que a dentincia ¢ ilicita.

v) O Requerente envia outra carta 3 Requerida datada de 10.05.2018 a reiterar
interesse em alcangar uma nova relagfio contratual a pastir de 30 de Junho de 2018 ao invés de
denunciarem definitivamente o Protocolo.

w) Por carta de 14 de Junho de 2018 o Requerente remete nova carta a Requerida
convocando-a para uma vistoria as instalagBes e modo a prepatar a sua entrega a 30.06.2018 e
referindo a cessagfio do direito de utilizar o estidio ¢ suas instalagdes, bem como os sinais
distintivos e marcas do Clube de Futebol Os Belenenses ¢ chamando a atengfio da Requerida
para o facto de ter, sem conhecimento da Requerente, autorizado a utilizagdo do Estadio do
Restelo pelo Estoril Praia, Futebol — SAD.,

%) 1081 sécios da Requerente fizeram um abaixo assinado, datado de 31.07.2018, para
que a FPF e a LPFP nfo reconhecessem & Requetida o direito de utilizagio do nome e do
simbolo/emblema do CFB, respeitando a cessagfio a 01.07.2018 do protocolo.

y) Por carta de 13.07.2018 o Requerente interpela, de novo, a Requerida para deixar de
utilizar os seus simbolos e sinais.

z) O Requerente desde a sua constituigiio até aos dias de hoje usa a Cruz de Cristo
como simbolo do Clube, em todas as competigbes de todas as modalidades desportivas ¢ em
todos os escaldes, quer seja a Cruz de Cristo aposta directamente nas camisolas, ou inseridas
no emblema, o hino e o lema “Com a Certeza de Vencer”.

aa) O Requerente tanto na publicidade, como nos patrocinios, como no metchandising,
apbe a sua marca em emblema ou somente utilizando a Cruz de Cristo.

bb) A Requerida tem usado a simbologia ¢ os sinais do Requerente, embora por vezes
e antes da dentincia do protocolo tenha usado a Cruz de Cristo de forma mais estilizada.

cc) A Requerida demandou o Requerente em Tribunal Arbitral, tendo apresentado a
sua PIno dia 17.10.2016, apds audiéncia prévia realizada a 14.09.2016, tendo tal acgdo como
objecto:

- Apuramento do saldo das contas entre a demandante e o Demandado em 31.12.2016;

- Determinag#o do sentido da clausula sétima, ntmero trés do protocolo de repartigéio
de Direitos ¢ Obrigagdes celebrado entre as partes, completando-a e adaptando-a a novas

circunsténcias;
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- Apreciagiio de existéncia de pagamento de adequada contrapartida pela utilizago das
instalagdes do clube Demandante;

- Anélise de comportamentos das Partes eventualmente geradoras de responsabilidade
civil.

dd) A decisdo arbitral n¥o condenou nenhuma das partes em responsabilidade civil,
niio fixou. contrapartida especifica pela utilizagdo do estddio do Restelo, tendo tdo s6 feito a
interpreta¢dio da cldusula 7* do Protocolo.

ee) Actualmente existe confusfio nos consumidores entre o Requerente ¢ a Requerida,
sendo que a generalidade do piblico néo distingue uma entidade da outra.

ff) Existem escolas de formagfo de futebol que usam os sinais do Belenenses
derivados de acordos celebrados com o Clube.

gg) No 4mbito do Protocolo o Requerente tinha os escaldes de formagio de futebol.
Apds a cessagio do protocolo, a SAD inscreveu-se pata os obter e foram aceites.

hh) A Requerida deixou de utilizar o Estddio do Restelo depois da cessagiio do
Protocolo, tendo a sua equipa passado a jogar no Estadio do Jamor.

ok

A decisio apelada findou com o seguinte dispositivo:

«Por todo o exposto, julga-se parcialmente procedente o presente procedimento
cautelar e, em consequéneia, determina-se:

a) Que a Requerida cesse de imediato, sob toda e qualquer forma de utilizacio das
marcas e dos simbolos, incluindo o Lema e o Hino do Requerente;

b) Que a Requerida se abstenha, de imediato, de imitar as marcas do Requerente,
cessando, sob toda e qualquer forma, o uso dos sfmbolos, marcas ou de quaisquer outros
elementos que, pela sua semelhanga, sejam susceptiveis de criar confusdo aos consumidores;

¢) Que a Requerida proceda, no prazo de, 30 dias, 4 remogéo dos sinais referidos em a)
e b) a suas expensas, em quaisquer suportes, incluindo dentro ou fora de estabelecimento
comercial, em toldos, tabuletas, letreitos, montras, viaturas, em quaisquer artigos, sacos,
vestusrio, embalagens, rétulos, em qualquer tipo de documentos, brochuras na Internet, redes
sociais, em publicidade de qualquer tipo ou por quaisquer meios de divulgagéo;

d) Condena-se a Requerida no pagamento de uma sangdo pecunifiria compulséria, no

valor de €3.000,00 por cada dia em gue nfio cumpra algumas das injungbes acima decretadas,
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a contar da data da notificagfio desta sentenga no que respeita 4s alineas a) e b), e nos 30 dias a
contar da notificagfio desta sentenga no que respeita a alinea ¢),

¢) Absolve-se a Requerida dos demais pedidos formulados pelo Requerente.

f) Indefere-se a substituigdo das medidas cautelares supra decretadas pela prestagéio de
caucao.

Custas pelo Requerente e pela Requerida, na proporgdo de 1/5 para o Requerente e 4/5
para a Requerida, no que respeita 4 Providéncia Cautelar, excluindo-se o incidente supra, ¢
qual serd a cargo da Requeridax.

dkk

A apelante apresentou as seguintes conclusdes:

i. Na sua defesa, a Apelante sustentou (a titulo de defesa subsidiaria) que, ainda que o
Tribunal entendesse que a protegfio da marca confere ao Apelado o direito a proibir a
sua utilizagdo pela Apelante, essa protegdo nfio se estenderia ao uso da Cruz (da
Otdem) de Cristo; tal fundamento de defesa resulta, nomeadamente, das passagens da
oposigio em que a Apelante diz que “a Cruz da Ordem de Cristo ndo foi apropriada
em exclusivo pelo Requerente com o registo da marca invocada” e “assim, a utilizagdo
da Cruz da Ordem de Cristo pela Requerida ndo constitui violagéo da marca invocada
pelo Requerente”;

2. Este & um fundamento de defesa auténomo, constituindo uma “questfo™, tal como esta
expressiio ¢ usada, nomeadamente, nos arts, 608°, n.° 2, 615°, n.° I, b), e em dezenas
de outros preceitos do C.P.C,;

3. Sucede que a sentenga recorrida é absolutamente omissa em relagfo a esta questdo, o
que se revela por o termo “Cruz” ndo constar nem na fundamentagéio de direito da
sentenga nem na deciso stricto sensu”;

4, O art. 608°, n.° 2, do C.P.C. dispbe que o juiz deve resolver todas as questdes que as
partes tenham submetido & sua apreciagfio, excetuadas aquelas cuja decisfio esteja
prejudicada pela solugdo dada a outras, Essa injungio néio foi cumptida quanto a esta
questdo, pelo que a sentenga incorre na correspondente nulidade, nos termos do art.
615° n.°1,b)do C.P.C,;

5. O principal fundamento de defesa da Apelante consistiu na relagio legal entre o

Apelado ¢ Apelante de Clube Fundador e sua Sociedade Desportiva, ao abrigo da Lei
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das Sociedades Desportivas, e esse fundamento de defesa estribou-se nos arts. 13 a 15
da oposigfo, em que a Apelante alegou o seguinte: “como resulta dos termos da sua
escritura de constituigio, a Requerida foi constituida pela personalizagio juridica da
equipa de futebol do Requerente. Essa forma de constituigfo resulta de diversos passos
da escritura de constituicio, maxime do art. 1° n.° 2, dos seus Estatutos (aptovados em
reunifio da assembleia geral do Requerente — v, fls. 5, in fine, do doc. 7 do
requerimento inicial), cujo teor é o seguinte: A sociedade resulta, nos termos da alinea
b) do artigo terceiro do Decteto-Lei numero 67/97, de trés de Abril, da personalizagiio
juridica da equipa do Clube de Futebol “Os Belenenses”, que participa nas
competigiies profissionais de futebol, sendo o Clube fundador, para efeitos de disposto
na lei, o mesmo Clube de Futebo! “Os Belenenses”. Por conseguinte, o Requetente é o
Clube Fundador da Requerida”.

Sucede que nenhum destes factos essenciais da defesa da Apelante foi julgado provado
na sentenga recorrida;

Ao ndo se pronunciar sobre os factos 13° a 15° da oposigho, a sentenca recorrida
incorre em nulidade por omissdo de prontincia, pois deveria ter julgado esses factos e
ndo o fez;

Se assim se ndo entender, a sentenga incorre em erro de julgamento, pois os factos em
questio sio relevantes para a boa decisfo da causa, neles assentando o principal
fundarmento de defesa da Apelante;

E deveriam ter sido julgados provados, pois a escritura ptiblica de constitui¢io da
Apelante (junta aos autos pelo Apelado como docs, 6 & 7 do requerimento inicial) faz
prova plena desses factos;

Quer se entenda que se verifica uma nulidade, quer se entenda que se verifica um erro
de julgamento, aos factos julgados provados na sentenga deverfio ser aditados os
seguintes: a) A Requetida foi constituida pela personalizagiio juridica da equipa de
futebol do Requerente, b) Essa forma de constituigiio resulta de diversos passos da
escritura de constituigfio, méxime do art. 1°, n.° 2, dos seus Estatutos (aprovados em
reunifo da assembleia geral do Requerente — v. fls. 5, in fine, do doc. 7 do
requerimento inicial), cujo teor é o seguinte: A sociedade resulta, nos termos da alinea

b) do artigo terceiro do Decreto-Lei ntimero 67/97, de trés de Abril, da personalizaggo
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juridica da equipa do Clube de Futebol “Os Belenenses”, que participa nas
competigBes profissionais de futebol, sendo o Clube fundador, para efeitos de disposto
na lei, o mesmo Clube de Futebol “Os Belenenses”, ¢) O Requerente ¢ o Clube
Fundador da Requerida.

11, A sentenga recorrida ordena que a Apelante cesse de imediato, sob toda e qualquer
forma de utilizagio das marcas e dos sfmbolos, incluindo o lema e o hino do
Requerente;

12. Sucede que o Apelado ndo alegou a (itularidade de qualquer direito sobre 0 hino ¢ o
lema, e nem sequer identificon o hino;

13. Além de nada ter sido alegado, nfio se provou qualquer facto constitutivo do (n#o
alegado) direito do Apelado sobre o hino e o lema;

14. Sendo o direito de autor, nos termos do art. 11° do C.D.A.D.C,, atribuido ao criador
intelectual da obra, salvo disposicdo expressa em contrério, verifica-se que nem o
Apelado alegou, nem se provou (o que seria até inusitado) que o Apelado seja o
criador intelectual do hino e da letra deste, incluindo o lema;

15. Diz a sentenga: “ficou apurado que o Requerente € o autor do Hino do Belenenses e do
Lema “Com a Certeza de Vencer”; sucede que esta frase ¢ totalmente infundamentada
— na realidade, o Apelado no alegou ser titular de qualquer direito — seja de natureza
autoral, seja de propriedade industrial, seja qualcuer outro - sobre 0 hino e sobre o
Jema; o Apelado nfo alegou ser o ctiador intelectual do hino e do lema; nfio se provou
que o Apelado é o criador intelectual do hino e do lema;

16. Uma vez que o Apelado ndo alegou ser o criador intelectual ou autor do hino nem a
titularidade de qualquer direito sobre o hino e sobre o lema, parece que ndo estd em
causa uma mera diferente qualificagfio juridica, ou seja, uma atuagho do Tribunal ao
abrigo do principio iura novit curia, consentida pelo art. 5°, n.° 3, do C.P.C..; estara
antes em causa o conhecimento de uma questo que o Tribunal nio podia conhecer.

17. A sentenga recorrida incorre assim em nulidade, por excesso de pronfincia, ao abrigo
do disposto nos arts. 608°, n.° 2, ¢ 615°, n.° 1, d);

18. Tendo-se apurado t#o somente que o Apelado usa o hino (ndo identificado) e que este
faz alusdo 4 Cruz de Cristo, nfio ficou preenchida nenhuma das hipéteses das normas

citadas pela sentenga recorrida;
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19, Assim, a sentenga recorrida incorre em erro de direito, violando o disposto nos atts.
11°,12°,9°¢ 67.%,n° 1, do C.D.AD.C;

20. Acresce que a sentenga incorre no etro de direito de afirmar que o Apelado, uma
associagfio desportiva, ¢ o criador intelectual da obra.

21, Para a sentenga recorrida, uma pessoa coletiva pode ser o criador intelectual de uma
obra; a sentenga assume gue uma pessoa coletiva pode criar intelectualmente uma
obra, 0 que é totalmente desprovido de fundamento e constitui uma interpretagéo
notoriamente errada do disposto no art. 11° do C.D.AD.C.;

22. A figura ou conceito de criador intelectual refere-se tdo-somente a pessoas humanas,
que pelo uso do intelecto criam uma obra. Néo se aplica, pois, a pessoas coletivas, que
sdio desprovidas de intelecto, pelo que nfio podem ser as criadoras intelectuais duma
obra;

23. A Apelante sustentou nos arts. 99° e seguintes da sua oposig#o, em especial a partir do
art. 114°, que o art, 260° do C.P.I lhe confere o direito a usar licitamente os simbolos
e sinais registados do Apelado;

24. A Apelante sustenton que este preceito legal se aplica ao caso ¢ deveria determinar a
niio decretagio dos procedimentos cautelares requeridos. Sustentou a Apelante que
n#o assiste ao Apelado (que constituiu a Apelante, ou “deu-The origem”, na expressdo
literal da LSD, e lhe atribuiu o nome que tem) o direito a invocar a sua marca para
jmpedir a Apelante de usat o seu proprio nome ¢ indicages relativas 4 sua atividade,
no caso a atividade do futebol.

25, Perquirindo a sentenga recorrida, verifica-se que esta omitiu completamente esta
questio de direito. A fundamentagfio de direito da sentenga néo lhe dedica uma Gnica
palavra.

26. 0 art. 608°, n.° 2, do C.P.C. dispbe que o juiz deve resolver todas as questdes que as
partes tenham submetido & sua apreciaglio, excetuadas aquelas cuja decisfio esteja
prejudicada pela solugfio dada a outras. E cristalino que esta injungfo ndo foi cumprida
pelo Tribunal a quo quanto a esta questdo, pelo que a sentenca incotre na
correspondente nulidade, nos termos do art. 615°,n.° 1, b).

27.0 teor da decisfio stricto sensu sob a alinea b) (que a Requerida s¢ abstenha, de

imediato, de imitar as marcas do Requerente, cessando, sob toda e qualquer forma, o
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uso dos sfmbolos, marcas ou de quaisquer outros elementos que, pela sua semelhanga,
sejam susceptiveis de criar confusdo aos consumidores) tem natureza geral e abstrata,
como acontece com as leis;

Cessar, sob toda e qualquer forma, o uso dos simbolos, marcas ou de quaisquer outros
elementos que, pela sua semelhanga, sejam suscetfveis de criar confusfio aos
consumidores, é uma Injungfio geral e abstirata, desligada de uma atuagfio concreta da
Apelante, valendo virtvalmente para qualquer pessoa ou entidade relativamente a
qualquer atuagdo e a qualquer sinal protegido pela propriedade industrial registado a
favor de qualquer pessoa ou entidade.

O principio da separagdo de poderes nfo permite aos Tribunais a emissfio de normas
gerais ¢ abstratas, mas o Tribunal a quo interpreta do art. 338°%I, n.° 1, do C.P.I. no
sentido de poder emitir normas gerais e abstratas, assim incorrendo na respetiva
inconstitucionalidade, o que deve determinar a revogagfo deste segmento da decisio

stricto sensu;

30. A sentenga recorrida incorre no erro de direito de interpretar incometamente a relagéio

31.

32.

legal entre Clube Fundador e sua Sociedade Desportiva, e interpretar incorretamente,
em particular, o sentido do art, 23° da Lei das Sociedades Desportivas, o qual confere
as sociedades desportivas uma licenga de uso dos simbolos e sinais do clube fundador
de que promanam & lhes deu origem;

A personalizagio da equipa de futebol do Belenenses, promovida pelo Apelado no
momento em ¢ue constituiu ou deu origem & Apelante (ou seja, a passagein da equipa
do clube para a sociedade desportiva) tem de assentar em elementos, corpdreos ou
incorpéreos mas tem também de se acompanhar de elementos que permitam o
reconhecimento externo dessa identidade, isto &, elementos que permitam reconhecer e
identificar num conjunto de atletas (que sofre alteragSes constantes) a equipa que era
do clube e passou a ser da sociedade desportiva.

O legislador cuidou de o assegurar, desde logo impondo que a sociedade desportiva
adote denominagfio que a relacione com o clube que lhe da origem (art. 3°, n° 1, LSD,
correspondente ao art. 6°, n° 2, RISAD).

33. Este aspeto do regime das sociedades desportivas é particularmente relevante, porque

versa sobre o sinal distintivo que a lei sujeita ao regime, de todos, 0 mais restritivo, se
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comparado com marcas ou denominages, Na verdade, a firma é um sinal de adog8o
obrigat6ria (quer dizer, tem de existir). E, mais importante, apenas se transmite

mediante autorizagio expressa do seu titular (art. 44°, n° 1, RNPC).

34. Ou seja: a lei das sociedades desportivas, desviando-se do regime comum, impSe que

35.

36.

31

38.

a firma da sociedade desportiva integre elementos de identificagfo do clube fundador,
de modo a permitir a clara relagfio ou associagio entre a sociedade desportiva e o
clube de que promana.

Se o clube constitui uma sociedade desportiva pela via da personalizagio da sua
equipa, isso implica também que essa equipa — que ¢ a equipa do Clube ora Apelado
personalizada na SAD ora Apelante — tem ou mantém, por direito proprio, e por forga
da atribuig8o legal de uma licenca, o direito ao uso dos seus simbolos e sinais do
Clube para a composigo da respetiva firma;

Assim, por forga da LSD, a equipa de futebol profissional do Clube Apelado, agora
personalizada na Apelante Belenenses SAD, tem e mantém, por direito prdprio, o
direito a0 uso dos simbolos ¢ sinais do Apelado, independentemente de estarem
protegidos por direitos de propriedade industrial,

Esta personalizagio da equipa profissional do Belenenses na Apelante Belenenses
SAD nio ¢ apenas inicial ou transitéria — nos termos da L.SD, a equipa de futebol
profigsional do Belenenses mantém e perpetua a sua existéneia na Apelante
Belenenses SAD, ¢ enquanto esta existir — sendo certo que o Apelado a constituin por
tempo indeterminado (cfr. escritira pdblica de constituicdo da Apelante, doc. 6 do
requerimento inicial) — nfio podera haver qualquer outra equipa de futebol profissional
do Apelado que ndo através da Apelante Belenenses SAD;

Como coroldrio necessdrio desta realidade juridica, o legislador curoun de manter em
permanéncia a presenca e a relaglo do clube fundador com a sociedade desportiva
mediante varios aspetos de regime. Desde logo, impondo que o clube, numa vez
constituida a sociedade desportiva, nfio goze de um direjto de saida: a sua participagéio

nunca poderd, sequer, tornar-se inferior a 10% (art. 23° n° 1).

39. A lei vai ao ponto de proteger a permanéneia do clube fundador inclusive contra

execucdes judiciais, visto que as agdes do clube na sua sociedade desportiva so sfo

suscetiveis de apreensfio judicial ou oneragio a favor de pessoas coletivas de direito
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publico (art. 10° n® 2, L.SD);

40.0 clube sé6 pode participar em competiges profissionais mediante a concreta

41,

sociedade desportiva que criou, cuja firma a identifica imperativamente como sendo a
sua sociedade desportiva, E um coroldrio direto do disposto no art. 2°, n.° 3, da Lei das
Sociedades Desportivas, que dispde que “um clube desportivo s6 pode dar origem a
duas ou mais sociedades desportivas se cada wma delas tiver por objeto uma fnica
modalidade desportiva” — assim, nfio pode, ¢ claro, dar origem a duas ou mais
sociedades desportivas para o futebol;

Consequentemente, a equipa de futebol profissional do Belenenses personalizada na
Apelante ¢ a equipa de futebol profissional do Apelado; e o Apelado participa nas
competicBes profissionais de futebol através da Apelante, nfo podendo dar origem a

outra sociedade desportiva para o futebo! profissional.

42. O legislador derrogou, em larga medida, o regime geral do direito das sociedades para

43,

fortalecer a posigo do sécio-clube na sociedade desporitiva que dele promana,
atribuindo-lhe um conjunto de direitos especialissitnos, atento o facto de terem a sua
origem na propria lei e de revestitem cardcter imperativo (vide art. 23°% n° 2, al. a),
LSD);

A Apelante, na auséncia de um contrato que expressamente o estipule, nfo passou a
ser titular dos sinais que pertenciam ao Apelado, mas passou a ter, por forga da
transmissfio/personalizagio da equipa e na auséncia de uma qualquer estipulagio em
sentido contrério (que, a existir, seria nula, por impor a descaracterizagfio da “equipa”
objeto de personalizagio), um direito de uso de tais sinais - na designagfo tipica da

Propriedade Intelectual, uma licenca.,

44, Os sinais — alids como sucede no que respeita a firma da sociedade desportiva — nio

45.

deixaram de ser da titularidade do clube; mas a sociedade desportiva passou a ter o
direito de os usar,

Este direito de uso, que ORLANDO CARVALHO define como um direito de
disponibilidade simples —- um direito de natureza obrigacional, infransmissivel, com
vista 4 exploragio pessoal e produtiva do estabelecimento transmitido -— &
reconhecido art. 23°, n® 2, al. a), da LSD: “o clube fundador goza do direito especial

de veto nas deliberagSes da assembleia geral que tenham por objeto (...) a mudanga
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dos simbolos do clube, desde o seu emblema ao seu equipamento”,

Esta norma vem apenas tornar claro e regular (proteger) os direitos do clube fundador
relativamente a uma sitwagio que decorre ope legis da personalizagfio juridica da
equipa de fuiebol profissional do clube: a “equipa” (estabelecimento) objeto de
transmisso/personalizagio & titular de wma licenga absolutamente vinculada a
utilizacio dos simbolos do clube. E como esses simbolos pertencem ao clube — a
SAD apenas goza de um diteito de uso —, qualquer modificaglio carece do
consentimento do Clube.

Ao incluir os sfmbolos do Clube no universo do regime imperativo do art. 23° n° 2, al.
a), da L.8SD, o legislador manifestou que estes elementos néio podem deixar de estar
inclujdos nos direitos transmitidos pelo Clube, acompanhando a equipa. Se tais
elementos nfio pudessem ser usados pela SAD, entfio nfio faria sentido a previséo,
mais a mais com cardcter imperativo, 86 faz sentido regular, especificamente ¢ com
caracter imperativo, a possibilidade de uma alteragfio dos simbolos no pressuposto de
que tais simbolos se inscrevem na equipa personalizada/transmitida.

Isto & o legislador assenta o regime do art. 23°% n° 2, al. a), LSD no pressuposto
inevitdvel de que a personalizagio da equipa ¢ necessariamente acompanhada da
atribuigfio legal de uma licenca vinculada do uso, pela SAD, dos simbolos do clube,
desde o seu emblema ao equipamento,

Os erros em que a sentenga incorre sfo manifestos: nfo considera a identificago entre
o Clube Fundador e a Sociedade Desportiva imposta imperativamente pela Lei das
Sociedades Desportivas, praticamente a Hmitando aquilo que resultar do inventario;
nfo interpreta corretamente a LSD como um todo, e concretamente o disposto no seu
art, 23° n.° 2, assim nio se apercebendo que do regime legal imposto pela LSD a
petsonalizagdo da equipa de futebol profissional de wm clube, méxime, da
obrigatoriedade legal de utilizar uma firma que identifique ¢ “se confunda” com a
denominagfio do clube fundador, ¢ concretamente daquele preceito legal, decorre que a
sociedade desportiva goza de uma licenga legal e vinculada ao uso dos sinais do clube
fundador; interpreta ¢ aplica incorretamente o Protocolo entre as partes e denunciado
pelo Apelado;

O uso dos simbolos e sinais do Apelado pela Apelante foi regulado no protocolo de
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2012: regulado pelo protocolo, note-se, nfio por este atribuido nem constituido. Na
verdade, o direito da Apelante a usar os sinais advinha da prépria personalizagtio da
equipa ¢ do regime que The & aplicével, e a existéncia desse direito era patente para as
partes — Clube e SAD —, que expressaram em factos e no seu comportamento
absolutamente concludents essa realidade juridica: a SAD, desde a sua constituigfo
em 1999, usou todos esses sinais, com o conhecimento e consentimento do Apelado,
por se tratar de um direito inerente & equipa que foi personalizada na SAD;

O Protocolo de 2012 niio teve, por conseguinte, o contetido de constituir direitos sobre
os sinais — direitos que nfio existissem antes -, mas sim de formalizar, de regular,
esse mesmo exercicio. E fé-lo apenas com um sentido: o de tornar ainda mais claro
que a SAD estava obrigada, agora também contratualmente e niio apenas por forga da
licenga vinculada diretamente resultante da lei, a utilizar os sfmbolos do Clube. Ou
seja, mesmo que, por qualquer razfio, a lei viesse a ser alterada nesse particular,

sempre tal obrigagfio permaneceria, agora por fonte contratual.

52, Uma vez que o direito da SAD de usar os sinais era anterior ao ptotocolo e a sua fonte

53.

reside num ato juridico inalterdvel — o ato constitutivo da sociedade, dado que a
equipa constituiu a entrada (em espécie) do Clube fundador —, o protocolo ndo
constituiu os referidos direitos, porque eles ja existiam, nem os destruu, porque nfio
podia destruir, uma vez que eles resultaram da realizagfio da entrada em sociedade.

Por conseguinte, qualquer vicissitude que o protocolo tenha softido, mormente a sua
extingdo por via da dentincia, nfio € apta a extinguir direitos que o protocolo nfio criou
e que nele nfio tinham a sua fonte, A extingdo do protocolo nfo extingue direitos cuja

origem (fonte) ndo se encontra no protocolo,

54, Bm suma; seja a celebragfo do protocolo, em 2012, seja a sua extingdo, em nada

55.

interferem com os direitos que decotreram e se mantém, por forga de lei, em resultado
da personalizagfio da equipa na SAD Apelante,

E tfio-pouco poderia a alegada “cléusula revogatéria” do protocolo (clausula 12%, n° 2)
ter o sentido ou o alcance de fazer cessar os direitos que, para a sociedade, decorrem

da realizagdo da entrada em capital do acionista fundador.

56. Manifestamente, além de tal cldusula do protocolo nfio poder ser interpretada no

sentido de retirar & SAD os direitos que the advieram da realizagiio da entrada dos
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socios, um tal sentido seria absolutamente ilegal; na sua letra, a cldusula dispde sobre
a revogagéo de “todos os protocolos, contratos e acordos entre o CFB ¢ a SAD”, o que
implica, obviamente, que neste universo nfo se inclua o contrato de sociedade —
precisamente o contrato de que deriva o direito de uso dos sinais, visto estar, conforme
vimos, inscrito na transmissfo do bem objeto de entrada em espécie, a equipa;

57.E que um protocolo entre uma sociedade ¢ um dos seus sécios, como eta o caso, ndo
pode revogar o contrato de sociedade, que, de resto, nem & suscetivel de revogagéio!
Ou seja, da letra da cldusula decorre inequivocamente que a (alegada) revogagdo nio
abrange o contrato de que promanam os direitos da Apelanie de usar os sinais em
aprego: o contrato de sociedade, A cléusula é, para este efeito, irrelevante;

58. Acresce que a utilizagio durante quase 20 anos dos sinais do Apelado, 5 dos quais
cobertos por um protocolo, relevam para a apreciagiio e qualificagio juridica da
conduta do Apelado: a invocagdio do direito de uso exclusivo da marca sempre
constitui um comportamento contraditério, um abuse do direito na modalidade de
venire contra factum proprium e/ou Supressio/Verwirkung,

59. Existe, até, um argumento de maioria de razfo que pode ser invocado a partir do
disposto no art. 267° CPI (preclusgo por tolerdncia), Al se dispde que “o titular de uma
marca registada que, tendo conhecimento do facto, tiver tolerado, durante um perfodo
de cinco anos consecutivos, o uso de uma marca registada posterior, deixa de ter
direito, com base na sua marca anterior, a requerer a anulag@o do registo da marca
posterior, ou a opor-se ao seu uso, em relagdo sos produtos ou servigos nos quais a
marca posterior tenha sido usada, salvo se o registo da marca posterior tiver sido
efectuado de ma f&.”

60. No caso em aprego, a Apelante nfo registou os mesmos sinais (ou confundiveis) a seu
favor; ndo tendo a Apelante procedido ao registo (e bem, porque os sinais em causa,
podendo embora ser usados tanto por este quanto pela Apelante, pertencem ao
Apelado), j4 fica exposta A invocagfio, pelo Apelado, do seu direito, seja quando for?

61. Parece claro que o art. 267° CPI apresenta uma referéneia para a avaliagdo ¢ a
relevancia do comportamento tolerante do titular do sinal. Que, em rigot, ndo é do que
se trata aqui: o Clube Apelado n3o “tolerou” o uso dos sinais pela SAD, muito

simplesmente reconheceu o direito que esta tinha relativamente a tal uso.
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Mas se a inagdio do Apelado — que, na verdade, constituli um comportamento
concludente de reconhecimento do direito da SAD ao uso dos sinais — fosse um ato
de tolerfincia, entfio a sua exiensfio temporal hd muito que determinara a inibigio do
direito de o Clube opor & sua SAD o seu exclusivo;

Por outro lado, tal comportamento do Apelado, além de contraditério, revela-se

contrario ao fim econdmico ¢ social do direito de marca;

64. Com efeito, a principal fungfio do Direito de Marcas é a fungfo distintiva. O TIUE

65.
66.

afirmou-0 (e continua a afirmar): a func#io essencial das marcas ¢ a garantia da
origem/indicagdo de proveniéncia, Nessa medida, a ordem juridica confere ao seu
titular um direito exclusivo de reagir a utilizagBes abusivas do sinal na medida em que
sejam passiveis de gerar confus#o entre agentes econdmicos;

No caso, a marea identifica a equipa de futebol;

Ora, nfo existe confusfio juridicamente relevante quando a SAD, cujo clube fundador
¢ o titular da marca, utiliza nos equipamentos desportivos da sua equipa de futebol os
emblemas ¢ simbolos que lhe sHo préprios, pois essa utilizagio estabelece a conexfo

com o clube fundador que a propria lei impde.

67, Nessa medida, querer imvocar o exclusivo da marca nesta situaglo excede

68.

69.

70.

manifestamente nflo s6 os limites impostos pela boa fé (comportamento contraditorio)
como aqueles que resuitam do fim social e econémico do Direito de Marcas, Ou seja,
ocorre abuso do direito por parte do Apelado, nos termos do art. 334.° CC,

Este abuso ¢ ainda mais evidente quando se tem conta que, em relagdo & utilizagdo dos
sinais distintivos, nfio se deu nenhuma alteraco do comportamento por parte da
Apelante. Sendo embora certo que as providéncias cautelares da Propriedade
Intelectual néio exigem periculum in mora (visto estar em causa um direito de proibir),
manifesta-se claramente desproporcional vir procurar impedir - a titulo urgente e
cautelar(!) — um comportamento que se vertfica plblica e pacificamente desde 1999;
Além da Lei das Sociedades Desportivas, também o C.P.I. confere a Apelante o direito
a usar licitamente as marcas ¢ simbolos do Apelado;

Com efeito, o art. 260.° do CPI estabelece que os direitos conferidos pelo registo da
marca ndo permitem ao seu titular impedir terceiros de usar, na sua atividade

econbmica, desde que tal seja feito em conformidade com as normas e os usos
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honestos em matéria industrial e comercial: o seu préprio nome e indicagbes relativas
a espéeic, 4 qualidade, a quantidade, ao destino, ao valor, & proveniéncia geografica, &
época ¢ meio de produgdio do produto ou da prestagiio do servigo ou a outras
caracteristicas dos produtos ou servigos;

71, Assim, na medida em que esteja em causa a utilizagdo da sua firma, a Apelante podera
sempre utilizar a marca registada do Clube Apelado sem cometer um ilicito, quanto
mais ndo seja ao abrigo desta disposigio legal. Tenha-se em conta que o proprio art.
6.°, n° 2, da LSD estabelece a obrigagfio de identificar o clube fundador na firma da
Sociedade Desportive;

72.Por outro lado, a Apelante tem o direito e a obrigagfio de dar noticia que os seus
servigos estfio relacionados com o Apelado, porque a sua constituigéio resultou da
personalizagio da equipa de futebol do Belenenses.

73.Por isso, o previsto no art. 260.%b) do CPI aplica-se as utiliza¢Bes da marca registada
(ou marcas semelhantes) que visem identificar a equipa e a sua relagfio historica e
juridica com a Sociedade Desportiva. Logo, essas utiliza¢des pela Apelante sdo licitas.

74. Em face do exposto, o art, 260° do C.P.I, permite & Apelante utilizar a marca registada
do Apelado sem cometer qualquer ilicito, de onde resulta que a sentenca recorrida, se
nfio incorresse em omissfio de prontincia, decidindo aquilo que decidiu incorreria em
erro de direito;

75.Em termos isentos de qualquer divida, a Cruz de Cristo (Cruz da Ordem de Cristo) é
aquilo que a doutrina designa por “publici juris”, ou seja, um sinal que nfio é
suscetivel de ser apropriado por uma entidade;

76. Estando registado como marca um simbolo complexo em que um dos seus elementos é
um publici juris, no caso a Cruz de Cristo, se se admitisse que o titular dessa marca
tem direito a impedir o uso por outrem da Cruz de Cristo, consagrar-se-ia uma forma
fnvia e, diga-se até, solerte e manhosa, de violag8o do disposto no art. 223°% n.° 1, d),
do CPI. Seria uma verdadeira fraude 4 lei.

77.A Cruz de Cristo é um simbolo que, embora integrado na marca registada pelo
Apelado, nfio goza, manifesta e inquestionavelmente, de tutela de protegéio propria que
permita ao Apelado que impega o seu uso por outrem;

78. Nestes termos, deve conhecer-se desta questéio, sobre a qual o Tribunal a quo ndo se
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e

pronunciou, decidindo-se que a Cruz de Cristo estd excluida do &mbito de protegio da
marca do Apelado, ¢ consequentemente que a Apelante ndo estd proibida de a usar;

79, Subsidiariamente; mesmo que as razBes anteriores improcedessem, deveria admitir-se
a substituig8o por caugo das medidas cautelares requeridas;

80. Segundo a sentenga recorrida, a Apelante “ndio alegou qualquer facto concreto que
justifique e seja de ponderar a substituig8o requerida”;

81. Considerando o alegado pela Apelante a este respeito, nfo se compreende o que de
mais conereto poderia ter sido alegado,

82. A Apelante alegou um conjunto de factos concretos, alguns deles provados por
documentos, sendo os outros factos notdrios, do qual resulta que, mesmo que a
anterior defesa da Apelante devesse improceder, em poucos casos como o dos autos se
justificard a substituic8o por caugdo das medidas cautelares;

83. A sentenca recorrida considera que o facto de a caugfio ndo ter sido requerida por meio
de incidente deduzido por apenso “sempre seria motivo para o indeferimento de tal
pretensfio”, mas sem razio; _

84. Nem a sentenga cita, nem existe norma legal que determine que a substituigiio por
caugio prevista no art. 338%L n.° 6, do C.P.I. deve ser requerida em incidente por
apenso;

85.Ora, a prestacio de caugdo previsia no art. 338°, n.® 6, do C.P.I estd contida na
propria norma substantiva, Muito diferentemente, por exemplo, do que acontece com a
prestagio de caugdo tendo em vista a atribuigiio de efeito suspensivo ao recurso, o
C.P.I pressupde a existéneia dum julzo favorivel ao decretamento de medidas
cautelares e a sua substituicdo pela caugdo;

86. Na propriedade intelectual, a caug8o substitui a decisio, ou seja, o decretamento da
medida cautelar, Por conseguinte, a decisfio da caugfio deve constar da propria
sentenga que aprecia as medidas cautelares, ¢ nfio de um incidente deduzido por
APenso;

87. O Tribunal a quo nfio atentou nesta especificidade das medidas cautelares previstas no
C.P.1.. Veja-se o efeito pratico da sentenga recorrida: segundo o Tribunal a quo, na
sentenga proferida nos autos do procedimento cauntelar, o Tribunal decretaria as

medidas cautelares; e no incidente de caugfo, substituiria as medidas que havia
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decidido na sentenga por uma caugio;

88, Haveria duas decisGes distintas: nos autos de procedimento cautelar, uma sentenga a

decretar as medidas cautelares; nos autos do incidente de prestagio de cauglo
(certamente proferida na mesma data...), uma substituiglo dessa decisdo por outra;
afigura-se que, se o Tribunal a quo estivesse cetto, o sistema juridico incorreria em
nova incongruéneia, pois niio se consegue qualificar de outro modo o modelo

processual de aplicagiio do disposto no art. 338°I, n.° 6, do C.P.I. que perfilhou;

89. Mas mesmo que a decisio recorrida interpretasse corretamente os dados legais, e a

cauglio devesse ser requerida por incidente por incidente deduzido por apenso,
incorreria indevidamente na nfio aplicagfio do disposto no art, 5°, n.° 2, do CP.C,, que
disp3e que o juiz providencia oficiosamente pelo suprimento da falta de pressupostos
processuais suscetiveis de sanagfio, determinando a realizagfio dos atos necessdtios a
regularizagio da instincia ou, quando a sanagfio dependa de ato que deva ser praticado

pelas partes, convidando estas a praticd-lo.

90. Bm face da injustiga desta decisfio, além dos outros efeitos, deve ser revogada a

91.

condenagfio da Apelante nas custas daquilo que o Tribunal a quo considerou ser um
incidente andémalo;

Segundo o art. 614° do C.P.C., ¢ para o que ora releva, o Tribunal a quo poderia
retificar a sentenca de em caso de “inexatiddes devidas a outra omissio ou lapso
manifesto” e nfio estava em causa uma exatidfio ou um lapso manifesto, pelo que se

néio tratava de matéria sujeita a retificacdo;

92, Assim, deve revogat-se o despacho que retificou a sentenga;

93, Mas mesmo que se entenda que havia “manifesto lapso”, esse lapso podia resultar da

insergfio da expressio “de imediato” nas alineas a) ¢ b).

94, No despacho em que retifica a sua sentenga, o Tribunal a quo fixa como termo inicial

da condenaglio em sangfio pecunidria compulséria a data da notificafio da sentenga, o
dia 28 de outubro;

95. Assim, apesar de s6 por despacho que se considera notificado as partes em 15 de

novembro ter ficado estabelecido que a Apelante incorria em sangfio pecuniéria
compulséria em caso de violagio das alineas a) e b), a M. Juiza a quo, nesse despacho

de retificacio, manteve como termo inicial da aplicagio da san¢do pecunidria
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compulséria a data da notificagfo da sentenga (28 de outubro).

96. Daqui decorre que, apesar de s6 em 15 de novembro de 2018 ter sido fixado por
sentenga que a Apelante incorre em sangfio pecunidria compulséria no valor de €3.000
por dia em caso de violaglo da medida cautelar, o Tribunal a quo decidiu que essa
gancdo vigora desde uma data anterior;

97. A fixagB0o por sentenca de uma sangiio pecunidria compulsoria retroativa — isto ¢, em
que a parte estd sujeita a incorrer mesmo antes de o Tribunal que profetiu a sentenga o
ter declarado — incotre em manifesta violagdo do disposto no artigo 829.°-A, n. 1, do
C.C. e do art, 365° n.° 2, do C.P.C., pois a condenagfio por sentenga em sangio
pecuniaria compulséria sb pode valer para o futuro. Nio pode valer para o passado.
Ndo pode o Tribunal condenar uma parte em sangfo pecunidria compulséria
determinando que esta se aplica desde data anterior 4 decisfio que contém essa
condenacfo;

98.No caso, s6 com o despacho que retificou a sentenga, notificado s partes em 15 de
novembro de 2018, ficou estabelecido que a Apelante incorreria em sangfio pecuniaria
compulséria por violaglo da providéncia cautelar a). Assim, ndo pode essa sango
retroagir a 28 de outubro de 2018, mas o Tribunal a quo, ao nfio fazer esta corregéo,
mantendo a literalidade de que a sang8io se aplicaria desde a data da notificaglio da
sentenca, incorreu neste erro de direito.

99, Admitir que o Tribunal pode decidir retroativamente a aplicaghio de sangdes
pecunidrias  compulsérias  decorre de uma interpretagfio manifestamente
inconstitucional dos dispositivos legais citados, por violag8o do disposto no art. 20 da
CR.P;

100. Subsidiariamente: o valor em que o Tribunal a quo fixou a sangfo pecunidria
compulséria & de manifesta desproporcionalidade, devendo ser reduzido para valor
nfo superior a €1.000 diarios.

Assim decidindo, julgando procedente o recurso e revogando t3o injusta sentenga, a
Relag#io fard a costumada JUSTICA!

Hkk
O apelado contra alegou, concluindo da forma que segue:

1. O inconformismo da Recorrente extravasa gravemente este recurso: néo alterou um
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milimetro do seu comportamento marcério e simbélico, manteve intacta a sua conduta
e, nas redes sociais e nos meios de comunicagdo social, proclamou em letras garrafais
que a sentenca é "duplamente provisétia" e que "viola a lei", "estando [a Recotrente]
certa que [a sentenca] vai ser revogada”. Contudo, a sentenga nfo merece repato e
deve ser mantida,

2. O Recorrido ¢ titular de marcas registadas no INPI (que sfio suas e nfo sfio da
Recorrente) ¢ ¢ manifesto que a Recorrente a usa as marcas e os diteitos de
propriedade industrial do Recorrido sem qualquer tipo de titulo legitimo. Assim, estdo
manifestamente verificados os requisitos para que scja decretada a providéncia
cautelar, tal como o fez a sentenga recorrida,

3. A sentenga tem bem presente e pronuncia-se sobre a natureza jur{dica da Recorrente,
que foi constituida pela via da personalizagfio juridica de uma equipa de futebol —
pégina 20 e seguintes. Contudo, ¢ bem, a sentenga nio retira dai e do Regime Juridico
das Sociedades Desportivas um direito de utilizagho das marcas ¢ dos sfmbolos do
Recorrentc por parte da Recorrida.

4, O Regime Juridico das Sociedades Desportivas impSe que o acto constitutivo de
sociedades constitufdas pela via da personalizagio juridica de uma equipa de futebol
contenha um inventdrio obrigattic de todos os direito e obrigagSes passivos
transferidos pelo clube fundador para a sociedade desportiva (artigo 22.2 n.2 2).

5. A Recorrente foi constituida no dia 18 de Novembro de 1999 ¢, citando a sentenga
(pagina 21), «no caso, conforme resulta da factualidade apurada, o Requerente [aqui
Recorrido] ndo transferiu para a Requerida [aqui Recorrente] qualquer direito relativo
a0 uso da marca e respectivos simbolos (fls. 73 a 75 — inventério), sendo que tinha a
faculdade de o fazer, tendo, tio $6, permitido posteriormente e através da celebragdio
de um protocolo, a utilizagdo dos mesmos». Deste modo, da constifuiglo da
Recorrente nfio resulta qualquer efeito translativo sobre a marca ¢ os simbolos detidos
e usados pelo Recorrido.

6. O nome, as marcas e os simbolos do clube fundador também n#o constam dos direitos
que devem ser obrigatéria e automaticamente transferidos para a sociedade desportiva
(artigo 24.2 do Regime Juridico das Sociedades Desportivas).

7. O artigo 6.2 n.2 2 do Regime Juridico das Sociedades Desportivas apenas diz, no que
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para aqui interessa, que sendo constitu{da uma sociedade anénima desportiva por via
da chamada personalizagio juridica de uma equipa, a denominagio da mesma deve
incluir obrigatoriamente meng#o que a relacione com o clube que lhe da origem. Nfo
diz mais nada: nfio fala de nome, de marcas, de simbolos ou de coincidéncia entre a
denominagfio do clube fundador e da sociedade anénima desportiva, Nio se pode,
assim, desse artigo retirar uma regra que permita & Recorrente confundir-se com o
Recotrido, ou uma regra que permita & Recorsente usar as marcas do Recorrente ou,
sequer, o seu nome ("Belenenses") na denominagfio ("referéncias", .., ha muitas).
Como diz o parecer junto aos autos pelo Recorrido, «o cumprimento da exigéneia
legal pode ser alcangado por outra via que ndo a da utilizagfio dos sinais distintivos
pertencentes aos clubes fundadores, néo sendo o n.2 2 do artigo 6.2 da LSD a fonte de
qualquer dever de transmissfio a um qualquer titulo dos sinais distintivos do clube
fundador para a sociedade desportiva criada por personalizagio de equipay.

Do artigo 23.2 n.2 2 a) do Regime Juridico das Sociedades Desportivas também n#o
podem ser retiradas as ditas regras que a Recorrente persegue. Este artigo apenas
estabelece um direito de veto do clube fundador, enquanto o mesmo estiver capacitado
para tal com uma participacfo de 10% do capital social, sobre certas e determinadas
decisdes se e quando tais decistes fagam sentido ¢ venham a ter lugar. Defender essas
regras nos termos feitos pela Recorrente ¢ 0 mesmo que afirmar que apenas podem
existir sociedades por quotas se forem proprietdrias de, pelo menos, um imével e de
um estabelecimento e, adicionalmente, se tal imével e tal estabelecimento estiverem
onerados: sem imdveis, sem estabelecimentos e sem a oneragiio dos mesmos, nfo pode
existir uma sociedade por quotas, porque o artigo 246.2 n.2 2 alinea ¢) do Cédigo das
Sociedades Comerciais prevé que compete aos séeios deliberar sobre tais operagdes e,
como tal, pressupe e impde que tais realidades existam permanentemente no balango
da sociedade por quotas,

Nao valendo a lei & Recorrente, tio pouco lhe aproveitam acordos ou autorizagSes da
parte do legitimo titular as marcas ¢ dos simbolos (o Recorrido). Citando o parecer
junto pelo Recortido aos autos, «o facto de, no periodo de tempo entre 1999 ¢ 2012, o
CFB ter tolerado a utilizagéio de alguns dos seus sinais distintivos por parte da SDF

nfio releva para a questdo central da presente consulta uma vez que tal utilizagfio foi

28




11.

12.

13.

TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

permitida num contexto muito especifico, que deixou de existir com a entrada no
capital social da SDF do atual acionista majoritdrio, a Codecity Sports Management,
Leia., tendo sido celebrado, em 05 de dezembro de 2012 um protocolo entre 0 CFB e a
SDF que surgiu a regular os direitos de uso dos sinais distintivos do primeiro pela
segunda e provocou a producio de um efeito clean slate das relages entre o CFB e
SDF. Tendo o protocolo o protocolo deixado de vigorar em 30 de junho de 2018,
carece a SDF de titulo legftimo para a utilizagio dos sinais distintivos do CFB.»

Na verdade, Recorrido ¢ Recorrente tiveram em vigor um Protocolo [alinea n) da
fundamentagéio de facto)], o qual regulava diversos aspectos muito relevantes, entre os
quais a utilizagio do nome, marca e simbolos do Recorrido por parte da Recorrente
[alinea p) da fundamentagfio de facto] e que revogava toda e qualquer vontade sobre
tais matérias que, 4 data, pudessem existir entre Recorrido e Recorrente [alinea ¢) da
fundamentagiio de facto]. Esse Protocolo deixou de vigorar no dia 30 de Junho de
2018, estando isso perfeitamente assente nos autos e entre Recorrido e Recorrente.
Desde o dia 30 de Junho de 2018, a Recorrente deixou de usufruir de qualquer tipo de
autorizagdo para usar os bens ¢ direitos que constitufam o objeto do Protacolo, entre
0s quais se encontravam as marcas, os simbolos ¢ o nome do Recortido. Tendo
cessado o Protocolo e cessados as autorizagBes marcarias de que beneficiava, a
Recorrente estava e estd obrigada a adoptar uma nova conduta marcéria
suficientemente distante das marcas e dos sfmbolos do Recorrido de modo a nfo gerar
associacfo ou confundibilidade e, também, sabendo que o contexto concreto tem um
inevitavel magnetismo cujos deveres pos-contratuais (de lealdade e de protegdo) the
impBem que contrarie activamente. Como sabemos, a Recorrente fez e faz
precisamente o contrario, buscando ao mdximo confundibilidade e associagio com o
Recorrido.

A sentenga d4 como provado que a Cruz de Cristo € um simbolo do Recortido [alinea
f) da fundamentagfio de facto}; que o Recorrido, desde a sua constituig#o até aos dias
de hoje, usa a Cruz de Cristo como simbolo [alinea z) da fundamentagfio de facto] e
que usa a Cruz de Cristo na publicidade, patrocinios ¢ merchandising [alinea aa) da
fundamentaciio de facto]. Existe confusio nos consumidores entre o Requerente e a

Requerida, sendo que a generalidade do piblico ndo distingue uma entidade da outra
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[alinea c¢) da fundamentagio de facto]. A sentenga proibe a Recorrente de vsar os
simbolos do Recorrido, entre os quais se encontra a Cruz de Cristo. Logo, a sentenca
profbe a Recorrente de usar a Cruz de Cristo.

14. Como decorre da lei e da sentenga, o Recorrido goza do direito de impedir quaisquer
terceiros de usar qualquer sinal igual ou semelhante a3 marcas, em produtos ou
servicos idénticos ou afins e que daf possa resultar o tisco de confusdo ou de
associago no espirito do consumidor (artigo 258.9 CPI).

15. A Recorrente usa a Cruz de Cristo porque a Cruz de Cristo ¢ um simbolo do Recorrido
e porque apela 2 meméria que o consumidor comum tem do sfmbelo do Recorrido,
enquanto elemento integrante das suas marcas. A manutengfio desta conduta por parte
da Recorrente induz, de uma forma irrepardvel, a uma confusfio gritante com a
identidade e com as atividades do Recorrido, onde se encontram diversas modalidades
desportivas para além do futebol.

16. A Cruz de Cristo, quando associada a categoria de produtos e servigos incluidos na
actividade do Recortido, tem uma antiga e larga divulgag8o, é uma marca notbria que
tem o Recorrido como titular, gozando da protecglio que the dispensa o artigo 241.9
CPI e o artigo 62bis da Convengio da Unifio de Paris. Por outro lado, a Cruz de Cristo,
com a representagio sempre usada pelo Recorrido, por forga do prestigio do
Recotrido, gera uma imediata associagfio ao Recorrido e s suas actividades, pelo que
& uma marca de prestigio, que tem o Recorrido como titular, gozando da protecgfio que
lhe dispensa o artigo 242.9 do CPL

17. A Cruz de Cristo tem, naturalmente, um valor simbdlico, mas no tem um "elevado
valor simbolico" (artigo 238.9 do CPI). Caso contrério, as marcas do Recotrido teriam
sido recusadas pelo INPI ou, entfo, tinham tido a sua amplitude limitada. Assim,
existe o direito exclusivo do Recorrido em usar na sua marca a Cruz de Cristo no
ambiio das suas actividades ¢, ainda, o direito de impedir a terceiros a utilizago da
Cruz de Cristo para assinalarem produtos e servigos iguais ou semelhantes.

18,0 que estd em causa nos presentes autos sdo as condutas adoptadas pela Recotrente
que geram confundibilidade com a actividade e as marcas dos Recorrido. Sem divida
que a utilizagdo do Lema e do Hino, que todos associam ao Recorrido, é um factor

relevantissimo de confundibilidade. Assim, a utilizagdo, pela Recorrente, do Lema ¢ o
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Hino do Recorrido comporta um risco muito relevante de confustio ou de associagho
no espirito do consumidor (artigo 258.9. CPI).

A sentenca nfo é uma norma geral e abstrata: contém injungles bem concretas
destinadas 4 Recorrente. A sentenga nfio d4 qualquer margem a um sujeito processual
que paute a sua atuagHo pelos bons costumes e pela boa fé se fazer desentendido. O
direito de recurso exercido pela Recorrente ¢ o conteddo que o densifica apenas
pretende servir de alibi ¢ de justificagBio que a Recorrente se prepara para apreseniar
nos proximos desenvolvimentos processuais: ndo tinha percebido bem o que af estava
pronunciado, de tal modo que considerava que a sentenca era omissa; vai instruir a
oposigio & execugdo coerciva da sentenga que a Recorrente vai apresentar junto do
tribunal da primeira instincia; procura esvaziar formalmente o elemento subjetivo do
crime de desobediéncia em que jé incorre (artigo 375.9 do Cddigo do Processo Civil).
Em bom rigor, este recurso instrumentaliza o Tribunal da Relagfio de Lisboa as
diligéneias processuais que a Recorrente antecipa que vai ter de praticar junto da
primeira instincia.

A Recorrente nSo compreende o que sfo valores e bens imateriais, pelo que entende,
erradamente, que os mesmos podem ser caucionados. A pretensfio manifestada pelo
Recorrido na providéncia cautelar ficaria desrespeitada ou desvirtuada da sua
finalidade pratica se fosse substituida por caugfo. A substitui¢8o por caugio da medida
cautelar aplicada nfio impede nem afasta a continuagfio da usurpagfio dos direitos de
propriedade industrial do Recorrido pela Recorrente. Essa substituigdo por caugho
teria o efeito perverso e inaceitavel de comunicar que o sistema juridico aceitaria ser
possivel manter a violagdo de direitos de propriedade industrial desde que se pague. O
exclusivo de exploraciio econdmica conferido pelo registo da marca, que constifui a
verdadeira esséncia do direito de marca, ficaria totalmente desvirtuado ¢ deixaria a
marca de ser um direito exclusivo de exploragfio pelo seu titular, para passar a marca a
ser passivel de exploragfo por terceiros, mesmo contra a vontade do titular.

A Recorrente nada fez e nenhuma diligéncia promoveu no sentido de alterar a forma
como se apresenta ao publico em geral ¢ aos destinatirios da sua actividade. Existir,
ou nfo, sentenga ¢, para a Recorrente, absolutamente indiferente. A Recorrente assume

uma realidade marcdria do Recorrido e apresenta-se ao plblico em geral ¢ aos
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destinatdrios da sua actividade como se fosse o Recorrido, sem qualquer autorizagfio
do Recorrido e sabendo que nfo a tem. A sangfo pecuniaria compulséria tem a fungfo
de compelir o devedor a cumptir aquilo a que estd obrigado. A sangfo pecunidria
compulséria decidida em sede de providéncia cautelar nfo foi, pelos vistos, suficiente
para compelir a Recorrente a cumprir a sentenga judicial, pelo que a mesma deve ser
mantida e, nunca, reduzida.

22. A decisdo tomada no dia 12 de Outubro de 2018 estd perfeitamente legitimada pelo
arligo 614.2 do Cédigo do Processo Civil. Se a Recorrente considera que & mesma
extravasa o permitido pelo artigo 614.2 do Cédigo do Processo Civil e que viola a
regra da extingdo do poder jurisdicional (artigo 613.2 do Cédigo do Processo Civil),
entdio, a decisfio em causa, teria um valor auténomo face a sentenga e caberia, &
Recorrente, apresentar um recurso especificamente dirigido 4 decisfio: néo o fez.

#okk

A 1.* questiio: defende a apelante que a 1.? instdncia nfio se pronunciou sobre 0 uso
que faz da Cruz de Cristo, questdo que diz ter colocado no seu articulado de oposigio. A
apelante vai, mesmo, mais longe, dizendo que a palavra “Cruz”, nem consta da sentenga
apelada,

Vejamos:

Desde logo, cabe dizet que é dispensavel a palavra “Cruz”, quando o seu desenho
consta da sentenca recorrida logo a seguir & expresso «(...) O requerente (...) ¢ titular da
marca n.° 324751 com o seguinte sinal {...)».

Quanto & omissio de pronincia que a recorrente imputa & 1.* instdncia, dir-se-4 que se
trata de imputagfo infundada. Se & certo, que a recorrente trata da matétia respeitante ao uso
da Cruz de Cristo, o que faz nos artigos 104.° a 118.° da sua defesa ¢, igualmente cetlo, que a
1.2 instAncia se pronunciou sobre ela, como se extrai do seguinte segmento da sentenca
apelada: «(...) Resulta da factualidade apurada que o Requerente, associagBo desporiiva,
recreativa ¢ cultural, que se dedica ao desenvolvimento e pritica de educaglio fisica e
promogio e fomento de todos os desportos em geral e do futebol em especial, ¢ titular da
marca n°® 324751 (...) tendo a mesma sido pedida em 01/07/1997 e concedida em 03/02/1998,
para assinalar os produtos/servigos nas classes 14, 16, 18, 24, 25 e 28 da Classificagfo

Internacional de Nice, conforme resulta dos factos provados.
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Como ¢ sabido, a marca destina-se a individualizar produtos ou servigos de uma
empresa ¢ a distingui-los dos produtos ou servigos de outras empresas, tendo como elemento
essencial caracterizador a fungfio distintiva que desempenha, sendo que o seu registo confere
ao titular o direito de propriedade e do exclusivo para os produtos e servigos a que ela se
destina - artigo 224.%, n.° 1 do CPL

Por seu turno, conforme resulta do disposto no artigo 258.° do CPI, “o registo da
marca confere ao seu titular o direito de impedir terceiros, sem o sen consentimento, de usar,
no exercicio de actividades econémicas, qualquer sinal igual, ou semelhante, em produtos ou
servigos idénticos ou afins daqueles para os quais a marca fol registada, e que, em
consequéncia da semelhanga entre os sinais e da afinidade dos produtos ou servigos, possa
causar um risco de confusfio, on associag#o, no espirito do consumidor”.

Considerando que, em sede de procedimento cautelar, ao Tribunal cabe apenas fazer
um juizo de mera probabilidade ou verosimilhanga da existéncia do direito, conclui-se que,
em face dos elementos factuais apurados nestes autos, serd licito concluir que o Requerente é
titular de direitos de propriedade industrial, relativamente & marca nacional n.° 324751,

(...) Assente que estd a titularidade dos direitos invocados pelo Requerente, nos
moldes analisados supra, importa ponderar se ocorreu, ou ndo, violagho de tais direitos, por
parte da Requerida, ou, nfio tendo a mesma ainda ocorrido, se existe violagfio iminente ¢
fundado receio de que cause ao Requerente lesfio grave e de dificil reparagfo,

Da prova produzida nestes autos resulta que o Requerente, Clube de Futebol Os
Belenenses constituiu a Requerida, Sociedade Desportiva de Futebol SAD, em 18/11/1999
pela via da personalizagfio juridica de equipas prevista na data no art. 3% b), do DL n® 67/97,
de 03 de Abril — Regime Juridico das Sociedades Anénimas Desportivas. Hoje em dia
consagrado no art. 3%, ¢) do DL n°10/2013, de 25 de Janeiro (Lei das Sociedades Desportivas),
0 qual proceden & reformulagio do regime juridico das sociedades desportivas, impondo que a
participaglio em competi¢des desportivas profissionais se concretize sob a forma juridica
societéria, optando pela constituigio de uma sociedade andnima desportiva (SAD) ou pela de
uma sociedade desportiva unipessoal por quotas (SDUQ, Lda), cfr. art. 2°,1, do DL 10/2013.

No caso, a opgéo passou pela criagiio de uma SAD, tendo a mesma sido constituida
pela personalizag8io juridica da equipa de futebol do CFB (Requerente),

Esta nova entidade foi, pois, criada a partir da transferéncia de um conjunto de activos
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e passivos avaliados no Relatério do Revisor Oficial de Contas, constando dali que o activo é
constituido pela equipa de futebol e dividas de terceiros.

Ou seja, a equipa de futebol do Requerente foi destacada do patriménio do clube
fundador para passar a integrar a nova entidade — sociedade desportiva.

E, nos tetmos do art, 6° do DL 10/2013, a firma das sociedades desportivas contem a
indicagiio da modalidade desportiva prosseguida pela sociedade, se tiver por objecto uma
{inica modalidade, concluindo pela abreviatura SAD ou SDUQ, Lda. e no caso de ter sido
constitufda por via das alineas b) ou c¢), do art. 3° a denominaglo deve incluir
obrigatoriamente uma meng#o que a relacione ao clube ou a equipa.

Foi precisamente isto que aconteceu com a denominagéio da Requerida.

Ou seja, a lei ndio exige que a Sociedade adopte a firma do Clube Fundador, basta-se
com uma mengdo ao mesmo e a Requerida f8-lo utilizando o elemento linguistico mais
sonante e emblemético — Belenenses.

Por outro lado, nos casos referidos no art. 3° ¢) (personalizaghio juridica de uma
equipa) a participagiio directa do clube fundador na sociedade anénima ndo pode ser inferior &
10% do capital social, sendo que nesse caso, as acgdes de que o clube fundador seja titular
conferem-lhe sempre o dircito de veto das deliberagdes da assembleia geral que tenham por
objecto a fusfio, cisdo, ou dissolugiio da sociedade, a mudanca da localizagfo da sede ¢ os
simbolos do clube, desde o sen emblema ao seu equipamento.

Ora, posto isto, resulta claro que a Lei pretenden tutelar os interesses do clube
fundador, tendo este sempre uma palavra a dizer no que respeita a aspectos essenciais
relacionados com o futuro da sociedade e a simbologia da equipa destacada.

Também nos termos do art. 22° da Lei das Sociedades Desportivas, se verifica, mais
uma vez, que a mesma concede uma faculdade ao clube fundador de poder transferir para a
sociedade desportiva a totalidade ou parte de direitos ¢ obrigagBes de que ¢ titular, devendo,
para tal elaborar um inventario de direitos e obrigagGes objecto de transferéneia.

No caso, conforme resulta da factualidade apurada, o Requerente nfo transferiu para a
Requetida qualquer direito relativo ao uso da marca e respectivos simbolos (fls. 73 a 75 —
inventério), sendo que tinba a faculdade de o fazer, tendo, tdo 6, permitido postetiormente ¢
através da celebragfio de um protocolo, a utilizag8o dos mesmos.

(...) Em suma, do que resulta da Lei e considerando o teor do inventério donde consta
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o que foi transferido para a Requerida, poderemos concluir que os activos que foram
transferidos foram dividas de terceiros e a equipa profissional de futebol, sendo que, no que a
estes tltimos tespeita, e nos termos do disposto no art. 24° da LSD serdo obrigatoriamente
transferidos para a sociedade desportiva os direitos de participago no quadro competitivo em
que estava inserido o clube fundador, os contratos de trabalho desportivos e os contratos de
formagdo desportiva relativos a praticantes da modalidade ou modalidades que constituem o
objecto da sociedade.

Assim, e & semelhanga. do que fez o Prof Doutor Paulo de Tarso Domingues, citando
Ricardo Candeias conclui-se que equipa, nfio pode ser considerada um estabelecimento
cometcial, mas que ... equipa abrange, para além dos contratos desportivos, os contratos de
formagio desportiva mas desde que os formandos regularmente inscritos ¢ obedecendo aos
regulamentos federativos, possam participar nas competicdes onde o clube se faga representar
pela equipa e, ainda, ¢ contrato com 0 treinador desportivo”. A estes elementos deverfo
somar-se os direitos de participagfio no quadro competitivo em que estava inserido o clube
fundador, dado constituftem estes os titulos que legitimam a atuagio da equipa em
determinada competi¢éo.

O que vem de se afirmar nfio significa que se desconhega que outros elementos
existem, tais como os direitos de uso sobre a marca, logotipo e simbolos do clube fundador,
que poderfio, juntamente com a equipa, ser transferidos pata a esfera jurfdica da sociedade
(..0)

Simplesmente, desta circunstdncia ndo se pode retirar que tais elementos devem
impreterivel e necessariamente, acompanhar 2 equipa, entendida nos termos acima expostos,
na transmissio para a esfera juridica da sociedade constituida”.

Fm suma, do parecer acabado de citar, tesulta 0 que j& supra referimos, que o direito
ao uso da simbologia e marca do Clube pode passar para a nova entidade societdria, ou ndo,
dando & Lei em andlise “liberdade optativa por parte do clube fundador”, bastando-se atentar
20s supta j4 mencionados arts. 22° e 24 do DL 10/2013.

E, conforme referido, esses diteitos nfo so ndo foram inventariados, como n#o resulta
claro do protocolo posteriormente celebrado que a titularidade dos sinais do Clube
permanecetia sempre na sua esfera juridica, nio assistindo & SAD qualquer direito sobre o8

mesmos para além dos af previstos».
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ok

A 2.7 questdio ¢ colocada pela recorrente da forma que segue: “O principal fundamento
de defesa da Apelante consistiu na relagio legal entre o Apelado e Apelante de Clube
Fundador ¢ sua Sociedade Desportiva, ao abrigo da Lei das Sociedades Desportivas, e esse
fundamento de defesa estribou-se nos arts. 13 a 15 da oposi¢io, em que a Apelante alegou o
seguinte: como resulta dos termos da sua escritura de constituigdo, a Requerida foi constitnida
pela personalizagdo juridica da equipa de futebol do Requerente. Essa forma de constituigdo
resulta de diversos passos da escritura de constituigfio, maxime do art. 1°, n.° 2, dos seus
Estatutos (aprovados em reunifio da assembleia geral do Requerente - v. fls. 5, in fine, do doc.
7 do requerimento inicial), cujo teor & o seguinte: A sociedade resulta, nos texmos da alinea b)
do artigo terceiro do Decreto-Lei nimero 67/97, de trés de Abril, da personalizago juridica
da equipa do Clube de Futebol Os Belenenses, que participa nas competig6es profissionais de
futebol, sendo o Clube fundador, para efeitos de disposto na lei, o mesmo Clube de Futebol
Os Belenenses. Por conseguinte, o Requerente € o Clube Fundador da Requerida.

Sucede que nenhum destes factos essenciais da defesa da Apelante foi julgado provado
na sentenga recorrida;

Ao nio se pronunciar sobre os factos 13° a 15° da oposigho, a sentenga recorrida
incorre em nulidade por omissdo de promincia, pois deveria ter julgado esses factos € néo o
fez;

Se assim se nfo entender, a sentenga incorre ent erro de julgamento, pois os factos em
questdo sfo relevantes para a boa decisio da causa, neles assentando o principal fondamento
de defesa da Apelante;

E deveriam ter sido julgados provados, pois a escritura piblica de constituigfio da
Apelante (junta aos autos pelo Apelado como docs. 6 e 7 do requerimento inicial) faz prova
plena desses factos;

Quer se entenda que se verifica uma nulidade, quer s¢ entenda que se verifica um erro
de julgamento, aos factos julgados provados na sentenga deverfio ser aditados os seguintes: a)
A Requerida foi constituida pela personalizagdio juridica da equipa de futebol do Requerente,
b) Essa forma de constituigHio tesulta de diversos passos da escritura de constituigio, méxime
do art. 1°, n.° 2, dos seus Estatutos (aprovados em reunifio da assembleia geral do Requerente

- v. fls. 5, in fine, do doc. 7 do requerimento inicial), cujo teor é o seguinte: A sociedade
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resulta, nos termos da alinea b) do artigo terceiro do Decreto-Lei niimero 67/97, de trés de
Abril, da personalizagfio juridica da equipa do Clube de Futebol “Os Belenenses”, que
participa nas competigdes profissionais de futebol, sendo o Clube fundador, para efeitos de
disposto na lei, o mesmo Clube de Futebol “Os Belenenses™. ¢) O Requerente é o Clube
Fundador da Requerida”.

Vejamos:

O art® 6072, n.° 4 do CPC dispde que “Na fundamentagéio da sentenca, o juiz declara
quais os factos que julga provados e quais os que julga nfo provados, analisando criticamente
as provas, indicando as ilag@es tiradas dos factos instrumentais ¢ especificando os demais
fundamentos que foram decisivos para a sua convicgdo; o juiz toma ainda em consideragdo os
factos que estdo admitidos por acordo, provados por documentos ou por confissdo reduzida a
escrito, compatibilizando toda a matéria de facto adquirida ¢ extraindo dos factos apurados as
presungdes impostas pela lei ou por regras de experiéneia.

Ora, analisando o segmento da sentenga apelada que anteriormente se transcreveu,
constata-se que a 1.* instAncia deu total cumprimento ao que estipula aquele citado preceito,
tomando em consideragio os factos provados por documentos, entre os quais aqueles que a
recorrente pretende ver agora aditados. Nio existe, pois, qualquer nulidade ou erro de
julgamento quanto & matéria em analise.

wkeok

A 3.* questéio diz respeito ao hino e ao lema, dizendo a recorrente que a 1.° instdncia
conheceu de questdo que nfo devia conhecer.

Segundo a apelante “(...) o Apelado ndo alegou a titularidade de qualquer direito
sobre o hino ¢ o lema, e nem sequer identificou o hino; nem o Apelado alegou, nem se provou
(...) que o Apelado seja o criador intelectual do hino ¢ da letra deste, incluindo o lema; Uma
vez que o Apelado nfio alegou ser o criador intelectual ou autor do hino nem a titularidade de
qualquer direito sobre o hino e sobre o lema, parcce que nfo estd em causa uma mera
diferente qualificacdo juridica, ou seja, uma atuagiio do Tribunal ac abrigo do prineipio iura
novit curia, consentida pelo art. 5% n.° 3, do C.P.C.; estard antes em causa o conhecimento de
uma questio que o Tribunal néo podia conhecer.”

Vejamos:

Uma nota inicial a propésito da afirmagfio de que a apelada “nem sequer identificou o
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hino” e que serve para dizer que o lema e o hino usados pelo Clube de Futebol Os Belenenses
sio do conhecimento ptblico. Nfo tinham sequer que ser identificados dada a sua
notoriedade. Nio obstante, o requerente deu conta da letra do hino, da forma de¢ o cantar e,
bem assim, do teor do lema, acrescentando que ambos fazem parte da sua identidade — artigos
13.2 ¢ 14.° do requerimento inicial, Esclarecido este ponto, hé que prosseguir.

A recorrente imputa A sentenca apelada a prética de uma nulidade por excesso de
proniingia pois, entende que A 1.* instancia nfo foi colocada pelo requerente/apelado qualquer
questdio respeitante ao hino e ao lema.

Acontece, porém, que aquele entendimento nfo estd conforme com a matéria que ¢
invocada no requetimento inicial. Veja-se, a propdsito, os artigos 11.°% 12.°, 13.%, 14.° do dito
articulado, E, veja-se também, o que & pedido a final: que o tribunal “ordene a requerida que
cesse de imediato, sob toda e qualquer forma de utilizaghio das marcas e dos simbolos,
incluindo o lema e o hino.”

Como se v&, a matéria respeitante ao lema e ao hino ¢ tratada nos acima identificados
artigos do requerimento inicial e, o pedido formulado no mesmo requerimento mostra que o
tribunal é chamado a pronunciar-se sobre a dita matéria. Donde, se conclui que a 1.” instincia
ndo ulirapassou os limites do seu conhecimento, cingindo a sua prontncia &s questdes
colocadas.

E claro que, no que diz respeito ao direito aplicavel e, tal como estabelece 0 n.° 3 do
art.® 5.° do CPC, aquele pronunciamento nfio estd sujeito as alegagSes das partes quando se
trata da indagacfio, interpretagio e aplicaglio das regras de direito, E foi, seguindo a regra
daquele preceito que a 1.* insténcia entendeu que o “(...) Requerente estd legitimado a proibir
o uso da sua marca e sinais, bem como o Hino ¢ o Lema, por parte da Requerente, pois
também segundo o art.® 11.° do CDADC, o direito de autor pertence ao criador intelectual da
obra, salvo disposigio expressa em contririo, sendo esse direito reconhecido
independentemente de registo, depdsito ou qualquer outra formalidade (art.” 12.° do mesmo
diploma).”

Se bem que, a apelante coloque a ténica no excesso de prontncia, vislumbra-se nas
conclusies do recurso (que devem conter todas as questdes a apreciar ¢ decidir nesta instincia
¢ apenas quesides) alguma discordéncia relativamente ao entendimento vertido na sentenga

recorrida, essencialmente devido ao facto de no requerimento inicial nfo ter sido identificada

38




TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

a autoria do Hino e do L.ema e, ainda assim, a proibigfo dirigida a recotrente ter como apoio o
art.” 11.° do CDADC,

Faz-se notar que esta provado que “O Requerente desde a sua constitui¢lo até aos dias
de hoje usa a Cruz de Cristo como simbolo do Clube, em todas as competicdes de todas as
modalidades desportivas e em todos os escalBes, quer seja a Cruz de Cristo aposta
directamente nas camisolas, ou inseridas no emblema, o hino e o lema “Com a Certeza de
Vencer.”

Sintetizando: desde 1919, o hino e o lema do apelado t&m sido sempre os mesmos,
sem cque haja noticia de que alguém tenha reivindicado direitos autorais. O que se pode dizer,
cem anos decorridos, ¢ que o hino e o lema sfio elementos que compdem a identidade e
personalidade do apelado.

Acresce que o tempo decorrido — um século — permite admitir como possivel a
verificagdo de qualquer das situagBes previstas nos artigos 14.° a 20.° do CDADC, a merecer
tutela. Até porque o jufzo que se formula em sede cautelar & de probabilidade,

ok

A 4.* questdio é colocada pela apelante da forma que segue: “O teor da decisfio stricto
sensu sob a alinea b) (que a Requerida se abstenha, de imediato, de imitar as marcas do
Requerente, cessando, sob toda e qualquer forma, o uso dos simbolos, marcas ou de quaisquer
outros elementos que, pela sua semelbanga, sejam susceptiveis de criar confusfio aos
consumidores) tem natureza geral e abstrata, como acontece com as leis; Cessar, sob toda e
qualquer forma, 0 uso dos simbolos, marcas ou de quaisquer outros elementos que, pela sua
semelhanga, sejam suscetiveis de criar confusio aos consumidores, é uma injunglio geral e
abstrata, desligada de uma atuagfio concreta da Apelante, valendo virtualmente para qualquer
pessoa ou entidade relativamente a qualquer atwagfio e a qualquer sinal protegido pela
propriedade industrial registado a favor de qualquer pessoa ou entidade.

O principio da separacfio de poderes nfio permite aos Tribunais a emisséio de normas
gerais e abstratas, mas o Tribunal a quo interpreta do art, 338°-1, n.° 1, do C.P.IL no sentido de
poder emitir normas gerais e abstratas, assim incorrendo na respetiva inconstitucionalidade, o
que deve determinar a revogagio deste segmento da decisfio stricto sensu.”

Vejamos:

Relembra-se que a alinea b) da sentenga recorrida tem o seguinte teor: «(...)
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Determina-se: (...) que a Requerida se abstenha, de imediato, de imitar as marcas do
Requerente, cessando, sob toda e qualquer forma, o uso dos simbolos, marcas ou de quaisquer
outros elementos que, pela sua semelhanga, sejam susceptiveis de criar confusio aos
consumidores».

E relembra-se, também, que num caso em que igualmente se invoca a generalidade e
abstracgio dum segmento decisério dum acdrdfo, o Supremo Tribunal de Justiga, em
12.07.2018 (www.dgsi.pt) entendeu; “Alids, como bem equacionou o acérdfo recorrido, as
recorrentes reproduziram as marcas das autoras, ora integralmente ora de forma abreviada, ¢
recorreram, sem qualquer pudor, s mesmas, para angariar e fixar clientela que era induzida
em erro ou confuséo.

Esse procedimento comercialmente desonesto e inaceitdvel & luz da ética mercantil
constitui, sem divida, concorréncia desleal, nos termos da alinea a) do artigo 317°, do Cédigo
da Propriedade Industrial, €, no que toca ao aproveitamento das referéncias feitas as marcas
das autoras, também ao abrigo da sua alinea c), envolvendo igualmente publicidade enganosa
a reprimir (artigos 11°, n.° 1, ¢ 16°, n.°2, alineas a), d) e g), do Cddigo da Publicidade).

Adiante-se ainda que essa pratica se apresenia comercialmente desonesta, quer quando
a referéncia para as marcas das autoras ¢ feita para a integralidade de qualquer das marcas,
quer quando ocorre de forma abreviada, com recurso a siglas muito similares ou fazendo uso
apenas de alguns dos principais caracteres componentes dessas marcas, na medida em tal néo
deixa de corresponder a «reprodugHo parcial» das marcas, o que ¢ também intoleravel pela
ética mercantil, pois que qualquer consumidor médio pode continuar a ser confundido com a
utilizag#io da respectiva referéncia minimalista, associando-a exroneamente 4 original.

As referéncias minimas, reduzidas ou abreviadas dessas marcas nfio podem servir de
trampolim ou de manto protector as recortentes para angariar ou sequer potenciar clientela a
custa das marcas das autoras. Nem se diga, como sustentam as recorrentes, que «forma
abreviaday ¢ algo genérico e abstracto, «sem qualquer alegago que fundamente tal pedidon» ¢
que «jamais poderiam cumprir tal condenagfio, cujo teor ndo conseguem alcangar, nem
tampouco é exequivel, contendendo «directamente com os mais basicos principios do
Direito Processual Civil, nomeadamente o dispositivon.

Nio se lobriga onde ¢ em que medida é que tal possa suceder. Por um lado, o pedido

inicialmente formulado pelas autoras de proibir as recorrentes de prosseguirem com as
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praticas de referéncia, associagio e aproveitamento das sua marcas inclui nfio s6 o uso da
totalidade das componentes das mesmas, como parte delas, e estd suficientemente suportado
em alegagio ¢ comprovagdo factual, pelo que a aludida condenaglio néio encerra violagiio de
qualquer principio processual, nomeadamente o dispositivo.

Por outro lado, a expressiio «forma abreviada» nfio é genérica ou abstracta e as
recotrentes sabem e compreendem bem o seu significado, que sem dificuldade encontram em
qualquer vulgar diciondrio de lingua portuguesa como correspondente a forma «ourta,
reduzida, cifrada, sucinta, concisa, diminuida, aligeirada», nfio sendo necessdrio, portanto, o
recurso a ac¢o declarativa ou executiva para, em concreto, a definir. Mais, afitmando as
recorrentes que desde 2014 abandonaram as préticas tidas por desleais, estranha-se a sua
preocupagiio com a subsequente fase executiva, onde, se vier a ser usada, tal como sucedeu,
alids, na execugio da decisfio tomada no procedimento cautelar apenso, nio serd dificil fixar o
contedo e alcance dessa condenagio, nos moldes antes expostos.”

Subscrevemos o entendimento seguido pelo STT pelo que, transpondo a sua doutrina
para o caso agora em litigio, dir-se-d que é de facil compreensdo o segmento da sentenga
apelada posta em crise pela apelada. Com efeito, os factos mostram: a apelante tem usado a
simbologia e os sinais do apelado, nfio obstante a interpelagio feita por este pata que deixasse
de fazé-lo e, ainda, o abaixo assinado de 1081 sdcios.

Dali se retira, que a recorrente sabe quais s8o os simbolos ¢ marcas a que se refere o
dispositivo da decisfio recorrida, como bem saberé o significado da palavra “imitar” e, bem
assim, da expressfo “criar confusfo.”

A vasta produgfo jurisprudencial e doutrindria a respeito daquelas palavra e expressfio
nfo é indicadora de dificuldade da sua compreensfio pela generalidade das pessoas,
correspondendo, isso sim, a um esforgo de encontrar a, frequentemente ténue linha
delimitadora do licito/ilicito.

NZo tem, pois, qualquer razfo a apelante, quando defende que o julgador invadiv o
espago do legislador.

Fk

A 5. questfio decorte do entendimento perfilhado pela apelante de que “(...) na

auséneia de um contrato que expressamente o estipule, nfio passou a ser titular dos sinais que

pertenciam ao Apelado, mas passou a ter, por forga da transmissiio/personalizagéio da equipa e
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na auséneia de uma qualquer estipulagio em sentido contrdrio (que, a existir, seria nula, por
impor a descaracterizagiio da equipa objeto de personalizaghio), um direito de uso de tais sinais
—na designago tipica da Propriedade Intelectual, uma licenga.”

Vejamos:

A apelante passa por cima do acordo que celebrou com o apelado (acordo que as
partes designaram de protocolo) como se ele nfio existisse pelo que, por ter a nossa
concordincia, aqui cabe reiterar o que, a seu propdsito, entendeu a 1.° instdncia: «(...) De
facto, Requerente e Requerida pretenderam reduzir a escrito uma séric de direitos e
obrigacdes que as vincularia. Naturalmente que esta necessidade ocorreu apds o Requerente
ter vendido a maioria das suas ac¢des & Codecity Sports Management, Lda., a qual é a
detentora maioritéria das acgdes da Requerida, tendo o Requerente apenas ficado com 10%
das mesmas (0 minimo legal).

Resulta claro que a necessidade da redugio a escrito de um contrato que regule as
relagBes comerciais entre Requerente e Requerida ocorre numa altura em que a primeira perde
o dominio da SAD. E, para acautelar as relagies entre ambas as partes, foi reduzido a escrito
um “profocolo”, o qual nada mais é que um acordo de partes, através do qual se
estabeleceram, conforme supra j4 mencionado, um conjunto de direitos e obrigages
Teciprocos.

Compulsado tal documento, resulta que as partes sentiram necessidade de regular, por
exemplo, a utilizagio das instalagBes desportivas e espagos do Estddio do Restelo, a
organizagio dos jogos de futebol, a possibilidade de a SAD ter um sftio da Internet distinto do
CFB e o dever de usar os simbolos ¢ emblema do Clube, quer estejam ou nfo registados.

No que respeita a estes ltimos, e que é o cerne da presente providéncia cautelar, a
clausula 9* do protocolo é exaustiva ao enumerar os direitos e deveres relacionados com 0s
sinais do Clube.

Se por um lado, ha a obrigagiio da Requerida em usar os simbolos do Requerente, por
outro expressamente refere que nfo existe qualquer direito da Requerida sobre os mesmos
para além do estipulado no Protocolo. E, com a entrada em vigor do Protocolo sio revogados
todos os acordos, contratos e protocolos que existissem, é o que nos diz a cldusula 12° sendo
que a cléusula 14° prevé a possibilidade de revisio do Protocolo.

Ora, conforme decorre da matéria apurada, as partes ndo lograram chegar a acordo na
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revisfio do protocolo e como tal, o Requerente denunciou o mesmo.

(...} No que respeita ao uso da simbologia do Requerente, entende a Requerida que
independentemente de tal estar regulado no Protocolo, com a transmisstio da equipa de futebol
transmiticam-se os direitos relativos ao uso dos sinais do Requerido.

Mas, n#o lhe assiste razéio.

Conforme supra j4 explanado, o que foi transmitido consta do inventdrio elaborado
pelo ROC. Por outro lado, néo se vislumbra qual a necessidade de ter sido acauntelado o uso
dos sinais e a sua nio apropriagfio pela Requerente fora dos termos do protocolo, caso tivesse
ocorrido a referida transmissfio de direitos. Mais, esses sinais constituem um activo (ainda que
imaterial) do Clube, por isso, caso tivesse ocorride tal transmissdo, careciam de ter sido
inventatiados, nos termos da Lei 10/2013».

L2

A 6.* questdio surge-nos seguintes termos: “(...) a utilizagio durante quase 20 anos
dos sinais do Apelado, 5 dos quais cobertos por um protocolo, relevam para a apreciagio e
qualificagdio juridica da conduta do Apelado: a invocaglio do direito de uso exclusivo da
matca sempre constitui um comportamento contraditorio, um abuso do direito na modalidade
de venire contra factum proprium e/ou Supressio/Verwirkung.”

Vejamos:

A referéncia a uma utilizagfio dos sinais do apelado “durante quase 20 anos” como
argumento para a invocaglo da figura do abuso de direito ndo colhe. Com efeito, a SAD foi
constitufda em 1999 mas, até 2012, o apelado foi o seu socio maioritario pelo que nfo se
colocavam quaisquer questdes de uso ou abuso na utilizagio dos sinais. O controlo da SAD
estava nas maos do apelado e, porque deixou de estar em 2012, houve necessidade de regular
particulares aspectos da relagdo que, com a perda do dito controlo, requeriam tomada de
providéncias com vista a salvaguardar um patriménio publicamente conhecido e reconhecido,

A apelante niio tem, pois, qualquer razdo quando invoca que o apelado age abusando
do seu direito.

¥k

A 71 questiio traz-nos a figura da m4 f& e, bem assim, a figura do abuso de direito,

embora csta ja com novas vestes. Assim: “(...) Ora, nfio existe confusfo juridicamente

relevante quando a SAD, cujo clube fundador ¢ o titular da marca, utiliza nos equipamentos
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desportivos da sua equipa de futebol os emblemas e sfimbolos que lhe sdo préprios, pois essa
utilizacfio estabelece a conexdo com o clube fundador que a propria lei impde.

Nessa medida, querer invocar o exclusivo da marca nesta situagfio excede
manifestamente nfo sé os limites impostos pela boa f& (comportamento contraditério) como
aqueles que resultam do fim social ¢ econdmico do Direito de Marcas. Ou seja, ocorre abuso
do direito por parte do Apelado, nos termos do art. 334.° CC.”

Vejamos:

Sobre a matéria respeitante 4 confus#io, a 1.* instfncia, muito acertadamente, ponderou
gue ndo existem dividas “(...) quanto a identidade das actividades do Requerente e Requerida
(...),” e ainda “(...) também ficou claro que 0 Requerente autorizou, por acordo escrito, que a
Requerente usasse a sua marca € sinais. Mas, tal acordo foi j& objecto de dentincia, pelo que
inexiste, actualmente, qualquer fundamento legal para que a Requerida continue a usar a
matca e sinais do Requerente (...).”

Entendeu, também, a 1.® instincia: “A resiliéncia da Requerida em deixar de usar a
marca ¢ sinais do Requerenie prende-se, t8o s6, com uma questio de conveniénecia
comercial/financeira, atenta a origem da equipa de futebol profissional que possui ~ O Clube
de Futebol Os Belenenses.

Contudo, neste momento, o que acontece é que ja existerm duas entidades desportivas
diversas com os mesmos sinais e simbologias, o que tem originado situages de confusfio para
o consumidor (...).”

Resta acrescentar que a apelante nfo tem razio quando invoca a méa fé e o abuso do
direito. O apelado estd a defender a sua marca ¢ sinais o que deixa inconformada a apelante.
Acontece, porém, que a recorrente nfo pode (embora queira) ignorar o acordo que celebrou
com o recorrido.

Hgkk

A 8. questfio relaciona-se com a Cruz de Cristo pois, segundo a apelante: “Estando
registado como marca um simbolo complexo em que um dos seus elementos é um publici
juris, no caso a Cruz de Cristo, se se admitisse que o titular dessa marca tem direito a impedir
o uso por oulrem da Cruz de Cristo, consagrar-se-ia uma forma favia e, diga-sc até, solette e
menhosa, de violaggo do disposto no art, 223°% n.° 1, d), do CPL Seria uma verdadeira fraude 4

lei. A Cruz de Cristo € um simbolo que, embora integrado na marca registada pelo Apelado,
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nfo goza, manifesta e inquestionavelmente, de tutela de proteglo propria que permita ao
Apelado que impega o seu uso por outrem, Nestes termos, deve conhecer-se desta questdo,
sobre a qual o Tribunal a quo ndo se pronunciou, decidindo-se que a Cruz de Cristo esta
excluida do &mbito de protegfio da marca do Apelado, ¢ consequentemente que a Apelante
n#o estd proibida de a usar.”

Vejamos:

Quando a apelante argumenta que a Cruz de Cristo é um “publici jlris”, e que “(...) se
se admitisse que o titular dessa marca tem direito a impedir o uso por outrem da Cruz de
Cristo, consagrar-se-ia uma forma invia e, diga-se até, solerte e manhosa, de violagdo do
disposto no art, 223°, n.° 1, d), do CPI”, ndo pondera que o tal “outrem” ¢ o apelado que,
conforme esta provado

» tanto na publicidade, como nos patrocinios, como no merchandising, apde a sua marca
em emblema ou somente utilizando a Cruz de Cristo.

e do art.® 10° dos Estatutos do Requerente, referente aos simbolos, consta: «Todos 0s
sfmbolos do CFB e os equipamentos dos atletas tém como elemento predominantes a
cor azul ¢ a Cruz de Cristo.

o 0 EMBLEMA tem o formato de um escudo, com fundo branco, duas faixas azuis em
diagonal ¢ a Cruz de Cristo, a vermelho, sobreposta, com as letras CFB.

¢ a BANDEIRA ¢ branca com duas faixas azuis em diagonal, a Cruz de Cristo a
vermelho ¢ ao centro e as letras em preto;

# 0 ESTANDARTE ¢ todo em pano de seda azul, com o emblema ao centro e as letras
e amarelo/ouro;

e o0s GALHARDETES sfio em azul, com a Cruz de Cristo a vermelho e as letras em
branco;

e 03 GUIOES das Secgdes stio em azul, com a Cruz de cristo a vermelho ¢ o nome da
Secciio em letras brancasy.

¢ do art. 11° dos Estatutos, relativo ao equipamento, consta: «Os atletas equipardio
preferencialmente com camisola azul, calgdo branco e meias azuis e usardo na
camisola a Cruz de Cristo a vermelho ou o emblemay,

¢ 0 hino do Requerente faz aluséio 4 Cruz de Cristo.

» 0 Requerente desde a sua constituigdo até aos dias de hoje usa a Cruz de Cristo como
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simbolo do Clube, em todas as competigdes de todas as modalidades desportivas € em
todos os escalSes, quer seja a Cruz de Cristo aposta directamente nas camisolas, ou

inseridas no emblema, o hino e o lema “Com a Certeza de Vencer”.

E, a apelante também néo pondera que estd provado que:

o O Requerente & uma associaglo desportiva, recreativa e cultural fundada em
23/09/1919, na freguesia de Santa Maria de Belém e com sede no Estddio do Restelo ¢
tem por objecto social o desenvolvimento ¢ a pratica da Educag#io Fisica, a promogfo
& fomento de todos os desportos em geral e do futebol em especial, bem como outras
actividades de cultura e recreio.

¢ A Requerida é uma sociedade comercial, do tipo anénima, de natureza desportiva,
constituida em 18.11.1999, que tem por objecto social a participagiio nas competigBes
profissionais de futebol, promogio e organizagio de especticulos desportivos e o
fomento e desenvolvimento de actividades relacionadas com a pratica desportiva

profissional na modalidade de futebol.

O que temos, pois, em equagdo, € um conjunto de factos que partindo da historia do
apelado e da forma como sempre expressou a sua linguagem simbélica e, passando pela
actividade das partes que se cruzam e interpelam, nos conduzem ao consumidor ¢ 4 forte
probabilidade de que estabelega confusfo caso o uso da Cruz de Cristo, no contexto que ja
vimos, for usado também pela apelante.

A argumentagfo da recotrente apoia-se em razdes que estio dissociadas dos factos
provados, designadamente, da histéria do recorrido e do paralelismo de parte da actividade
das partes.

O recorrido & titular da marca que lhe permite defender o uso exclusivo da Cruz de
Cristo no confronto com a recortente, no dmbito das circunstancias de ambos.

Nio tem, pois, razio, a apelante, quanto 3 questfo agora em escrutinio.

EE LS

A 9. questiio é dirigida 4 parte da sentenga que indeferiu o pedido formulado pela

apelante de substituigdo das medidas cautelares requetidas por prestagiio de cauglo ¢ a

condenou em custas e, bem assim, que fixou o montante da san¢fio pecunidria compulséria e o
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momento a partir do qual é devida.

Vejamos:

No que diz respeito as matérias postas em questdo, a 1.2 instdncia entendeu e decidiu
conforme segue: «Ora, analisadas as necessidades cautelares evidenciadas no caso concreto,
resulta que se revela adequado e suficiente para fazer cessar a violag#o detectada, bem como
evitar novas violagles por banda da requerida, que a esta sejam impostas as obrigagBes
indicadas sob as alineas i) a iii), as quais enconiram acolhimento legal no artigo 338.%I do
CPI ¢ 210-G, do CDADC. Quanto 4 alinea iv) em parte ja est4 pedida nas alineas anteriores,
sendo que a Ultima parte, referente a proibicfio do registo de marcas, quer sejam ou nio
idénticas as do Requerente, ndlo poderd proceder, pois o pedido de registo & um direito que
assiste a qualquer um, imite ele ou nio marcas pré-existentes, sendo que posteriormente ao
pedido é que 0 mesmo serd apreciado em sede propria e pelas entidades competentes.

No que respeita & sangfo pecunidria compulséria, peticionada pelo Requerente, a
mesma encontra-se expressamente consagrada no artigo 338.°-1, n.° 4 do CPI e 210°G, n®, 4,
do CDADC, mostrando-se, in casu, justificada, com vista a assegurar a execuglo das
providéncias aplicadas.

O artigo 829.°-A do Cédigo Civil regula, no plano substantivo, a sancio pecuniéria
compulsoria, prevendo a sua aplicagio, a requerimento do credor, nas obrigagBes de prestagio
de facto infungivel, positivo ou negativo, salvo nas que exigem especiais qualidades
cientificas ou artisticas do obrigado, determinando-se o pagamento de uma quantia pecunidria
por cada dia de atraso no cumprimento ou por cada infracgfio, conforme for mais conveniente
as circunsténcias do caso (n.° 1 do artigo 829.°%-A). A referida sancfio sera fixada segundo
critérios de razoabilidade, sem prejuizo da indemnizagso a que houver lugar, destinando-se o
respectivo montante, em partes iguais, ao credor e ao Estado (n.os 2 e 3 do artigo §29.%-A).

Tal como se salienta no Acérddo da Relagdo de Lisboa de 19-07-2010, “a sangfo
pecunidria compulséria ndo funciona como indemnizagfio, pois néio se destina a indemnizar o
credor pelos prejuizos que o inadimplemento da prestagiio eventualmente [he venha a causar.

Funciona como meio de coergo, destinado, fundamentalmente, a compelir o devedor
a realizago da prestagfio devida” (disponivel www.dgsi.pt).

Assim, no que tange & fixagfo do wvalor da sangfo pecunidria compulséria,

considerando os referidos critérios de razoabilidade em que a mesma consiste, ndo na
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indemnizacdo que porventura seja devida ao Requerente, mas de um mecanismo destinado a
compelir o cumprimento das obrigagles emergentes das medidas cautelares impostas,
importando, pois, determinar um quantuin que garanta suficiente eficdcia intimidatéria,
afigura-se-nos ajustado fixar em €3.000,00 o montante didrio de tal sangfo, mostrando-se
excessiva a peticionada quantia de €4.500,00.

Incidente de substituigho das medidas cautelares por caugéo:

No que respeita 4 substituicio das medidas cautelares por caungHo.

Nos ternos do disposto no art. 338-I, 6, do CPI e 210°-G, 6, do CDADC & conforme
ensina Abrantes Geraldes em “Tutela Cautelar da Propriedade Intelectual”, Cej 13 de
Novembro de 2009, em termos semelhantes aos que decorrem do art. 387°, n°® 3 (actual art.
368°.3), do CPC, trata-se de um incidente. Este deve ser deduzido através de requerimento
apresentado no prazo de 10 dias, no dmbito do qual o requerido invoca os motivos por que
requer a substitui¢do, o valor a caucionar e 0 modo de prestagio da cauglio. Deve ser ouvido o
Réquerente sobre cada um dos referidos aspectos.

A autorizagfio da substituigdo por caugdio depende, nos termos da lei, da constatagéio
de que se “mostre adequada a assegurar a indemmnizac3o do titular™.

Assim, para além dos aspectos ligados 4 idoneidade € ao valor da caug#io, importa reter
que os direitos de propriedade intelectual nfio assumem unicamente natureza patrimonial.
Tanto o art. 338°-L do CPI como o art. 211° do CDADC tutelam ainda interesses de ordem
ndio patrimonial, o que pode interferir na admissibilidade da substituigiio quando se fizer a
ponderagfo dos interesses.

Se nfio houver obsticulos de fundo & referida substituiciio, para a quantificacfio da
indemnizagio provavel, envolvendo os danos emergentes e os lucros cessantes e ainda os
danos de natureza nfo patrimonial, assume especial relevo a projecgfo feita através da
aplicagfio do critério constante do n° 5 daqueles artigos.

Assim, desde que o requerente ndo se oponha, devem ser ponderadas, com recurso a
equidade, as remuneragfes que seriam auferidas pelo interessado se acaso a autorizagéo fosse
dada para o periodo da previsivel utilizac#o, acrescendo ainda os encargos com a protecgdo do
direito e as despesas coma investigacfio e cessagfio da conduta lesiva.

Fica sempre salvaguardada a possibilidade de agravamento da indemnizaglio nos

termos prescritos pelo n° 6 para os casos de pratica reiterada ou especialmente gravosa.”
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Decotre do supra transcrito que, formalmente, o pedido de substituigiio das medidas
cautelares por caugiio deveria fazer-se nos mesmos termos em que se deduz um incidente, ou
seja, no prazo de 10 dias e correndo por apenso, cfr. Ac. RC de 11/01/2011, disponivel em
www.dgsi.pt

Por outro lado, conforme refere este mesmo aresto, a apreciago da adequagfo da
caughio devera ser feita casuisticamente, isto é, perante as especificidades de cada caso
concreto, thas de molde a que nfo fique desrespeitada ou desvirtuada a finalidade pratica
visada com a providéncia que foi decretada, ou seja, os objectivos com ela perseguidos.

No caso, para além de a Requerente ndo ter deduzido o incidente por apenso, 0 que
sempre seria motivo para o indeferimento de tal pretensdo, o certo é que também nfio alegou
qualquer facto concreto que justifique e seja de ponderar a substituigfo requerida, sendo que o
Requerente veementemente se opds & tal substituicio.

Por Gltimo atento o facto de estarem em causa interesses imateriais que levam a que se
gere no consumidor geral a confusfo actualmente existente sobre o Clube de Futebol “Os
Belenenses” e a equipa de futebol profissional Belenenses, entendo que a substituigio das
medidas pela requerida cau¢fio nfio visaria acautelar os objectivos pretendidos com as
medidas cautelares peticionadas pelo Requerente.

Assim sendo, indefere-se a requerida substitvicdo das medidas cautelares decretadas
pela caugéio peticionada.

Custas do incidente andmalo a cargo da Requerida, que se fixa em 3 UC’s, nos termos
do disposto no att. 7°, 4 e 8, do RCP.”

Daquela decisfio decorre que sfo trés os fundamentos que conduziram ao
indeferimento, um dos quais a apelante nfio pSe em causa.

Com efeito, a 1.2 instdncia entendeu que o incidente deveria ter sido suscitado por
apenso e que, por nfo ter sido, sempre seria liminarmente indeferido; entendeu, também, que
o pedido substituigio das medidas cautelares por prestagiio de caugfio ndo estava
suficientemente fundamentado; e, por Gliimo, entendeu que, ao caso, nfo era adequada a
substituicéo.

Como se extrai das concluses de recurso, a apelante discorda daqueles dois primeiros

fundamentos mas néo se pronuncia sobre o Gltimo,
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Ora, dos trés fundamentos aduzidos pela 1. instfncia é, precisamente, o (ltimo,
aquele que ancora com seguranga a decisfio de indeferimento. Com efeito, afigura-se-nos que,
mesmo que se entenda que o incidente deveria ter sido suscitado por apenso, sempre caberia
ao julgador, por forga do dever de gestdo processual inscrito no art.® 6.° do CPC, mandar
desentranhar o requetimento ¢ ordenar a sua apensagfo, pelo que a desadequagfio processual
néo constitui fundamento valido para o indeferimento.

No que diz respeito 4 motivagio do pedido formulado pela apelante, pode questionar-
se se ela é inexistente, insuficiente, ou apenas parca.

Ja quanto ao ultimo fundamento, subscrevemos ¢ entendimento seguido pela 1.7
instincia de que “(...) atento o facto de estarem em causa interesses imateriais que levam a
que se gere no consumidor geral a confusfio actualmente existente sobre o Clube de Futebol
“Os Belenenses” e a equipa de futebol profissional Belenenses (...) a substituigio das
medidas pela requerida caugio ndo visaria acautelar os objectivos pretendidos com as
medidas cautelares peticionadas pelo Requerente.”

Efectivamente, a caugfo satisfaria os interesses da apclante mas, deixaria sem tutela
imediata e eficaz os interesses do apelado.

Passando & questfio referente ao montante da sangfio pecunidria dir-se-4 que o valor
que a apelante contrapBe ao fixado pela 1. instincia n#o ¢ dissuasor da continuagio de uma
pritica que, segundo o que se apurou nestes autos, ¢ assaz lesiva dos interesses do
requerente.

O incidente, como $e viu, foi tributado, tendo a 1.7 instAncia julgado que se tratava de
um processado andémalo,

O art.® 7.° do Regulamento das Custas Processuais fixa regras especiais de tributagfio,
estabelecendo no seu n.” 4 que a taxa devida pelos procedimentos andmalos é determinada de
acordo com & tabela ii.

Por sua vez, o n® 8 do mesmo preceito estabelece que sHo considerados
procedimentos ou incidentes anémalos as ocorrénejas estranhas ao desenvolvimento normal
da lide.

Ora, segundo se nos afigura, bem, mal ou insuficientemente fundamentado, deduzido

por apenso, ou nio, o pedido de prestaglo de caugfio nfio constitui uma ocorréncia estranha
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nesta lide, Faz parte dela.

Ainda que tenha sido indeferida a prestagio de caugio, decisfio que aqui se mantém,
entende-se que as custas se destinam a satisfazer os custos da justica. Deste modo, nem o
incidente suscitado se reveste de complexidade nem ¢ anémalo, pelo que nfo se justifica que
seja tributado. Importa, pois, dar razfio 4 apelante e revogar a decisfio de condenacfio em
custas pelo incidente de prestagfio de caugio.

ek

A 10 questdo dirige-se a um despacho proferido j4 apés a prolagio da sentenca
recorrida, despacho que deferiu um pedido formulado pelo apelado de rectificagiio do
dispositivo,

A apelante entende que nfio se verificava qualquer inexactidfo ou lapso manifesto
susceptivel de rectificagiio ao abrigo do art.® 614.° do CPC mas que, de qualquer modo, a
rectificagdio feita no dispositivo nfio poderia nunca produzir efeitos & data em que foi proferida
a sentenga com o texto inicial,

Vejamos:

O texto inicial da sentenga findava com o seguinte dispositivo:

a) Que a Requerida cesse de imediato, sob toda e qualquer forma de utilizagfio das
marcas ¢ dos simbolos, incluindo o Lema e o Hino do Requerente;

b) Que a Requerida se abstenba, de imediato, de imitar as marcas do Requerente,
cessando, sob toda e qualquer forma, o uso dos simbolos, marcas ou de quaisquer
outros elementos que, pela sua semelhanga, sejam susceptiveis de criar confusfio aos
consumidores;

¢) Que a Requerida proceda, no prazo de, 30 dias, & remogfio dos sinais referidos em a) e
b) a suas expensas, em quaisquer suportes, incluindo dentro ou fora de
estabelecimento comercial, em toldos, tabuletas, leireiros, montras, viaturas, em
quaisquer artigos, sacos, vestudrio, embalagens, rétulos, em qualquer tipo de
documentos, brochuras na Internet, redes sociais, em publicidade de qualquer tipo ou
por quaisquer meios de divulgagio;

d) Condena-se a Requerida no pagamento de uma sangfio pecunidria compulséria, no
valor de €3.000,00 por cada dia, posterior aos 30 dias supra concedidos pata o efeito, a

contar da data da notificagfio desta decisfio, em que nfio cumpra algumas das injungdes
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acima decretadasy.

O despacho de rectificaciio determinou:

A alinea d) do segmento decisério passard a ter a seguinte redacgfio: «d) Condena-se a
Requerida no pagamento de uma sangdo pecunidria compulséria no valor de €3.000,00 por
cada dia em que nio cumpra algumas das injung8es acima decretadas, a contar da data da
notificagio desta sentenga no que respeita as alineas a) e b), e nos 30 dias a contar da

notificagdo desta sentenga no que respeita 4 alfnea c)»,

O art.° 614.° do CPC estipula:

1 - Se a sentenga omitir o nome das partes, for omissa quanto a custas ou a algum dos
elementos previstos no n.° 6 do artigo 607.°, ou contiver erros de escrita ou de célculo ou
quaisquer inexactidbes devidas a outra omissfo ou lapso manifesto, pode ser corrigida por

simples despacho, a requerimento de qualquer das partes ou por iniciativa do juiz.

No caso, ¢é evidente que o dispositivo inicial padecia de inexactiddes devidas a
omissdes que dificultavam a articulagdo entre as suas quatro alineas, sendo que a sua
rectificagfio se enquadrava nos poderes confetidos ao juiz que proferiu a sentenca.

A apelante defende que a rectificagdo feita ao dispositivo néio poderia nunca produzir
efeitos & data em que foi proferida a sentenca com o texto inicial.

Afigura-se-nos que a apelante nfio tem razdo. Com efeito, o despacho de rectificaglo
ndo alterou os termos da condenagfio, limitando-se a corrigir um texto que apresentava
inexactiddes.

De acordo com o disposto no art.” 617.°n.° 2 se o juiz suprir a nulidade ou reformar a
sentenga, considera-se o despacho proferido como complemento e parte integrante desta,
ficando o recurso interposto a ter como objeto a nova deciso.

Contudo, conforme estabelecem os n.°s 3 e 4 do mesmo preceite, no caso previsto no
niimero anteriot, pode o recorrente, no prazo de 10 dias, desistir do recurso interposto, alargar
ou resiringir o respetivo dmbito, em conformidade com a alteragio sofiida pela sentenca,
podendo o recorrido responder a tal alteragdo, no mesmo prazo. E, se o recorrente, por ter
obtido o suprimento pretendido, desistit do recurso, pode o recorrido, no mesmo prazo,

requerer a subida dos autos para decidir da admissibilidade da alteragho introduzida na

52




TRIBUNAL DA RELACAO DE LISBOA

sentenca, assumindo, a partir desse momento, a posiclo de recorrente,

Os miimeros 2, 3 e 4 do art.’ 617.° do CPC definem os direitos dos recorrentes e dos
recorridos verificando-se uma sitnacfo de reforma da sentenga e, como se observa, esses
direitos nem sequer se estendem ao alargamento de prazos de recurso.

Afigura-se-nos, pois, que a apelante nfio tem razio quando v& no despacho de
rectificagdo qualquer retroactividade dos efeitos da condenag#o,

Face a0 exposto, acordam os juizes da secedo civel em conceder parcial provimento ao
Tecurso e, consequentemente, em revogar a sentenga apelada na parte em que condena a
apelante a pagar as custas do incidente para prestagtio de cauco e, no mais, em confirmar a
sentenga recorrida.

Custas a cargo de apelante e apelado na proporgiio do decaimento.
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